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BUGA Mannheim
Monitoring - Bericht 2025

1.0 Anlass und Aufgabenstellung

Im Jahr 2023 fand Bundesgartenschau (BUGA) in Mannheim statt. Die Veranstaltung diente
fiir die Stadt als Impuls, indem sie den Grundstein fiir die Realisierung des groB3en Griinzugs
Nordost legte, mit dem verschiedene Griinfldchen bis in die Innenstadt gestaltet und mitein-
ander verbunden wurden. Der gesamte Griinzug Nordost erstreckt sich auf iiber 230 Hektar
und reicht vom Luisenpark iiber den Sportpark und die Feudenheimer Au, den Spinelli-Bar-
racks und dem Biirgerpark bis hin zu den Vogelstangseen und dem Kéfertaler Wald.

Auf etwa 55 Hektar des ehemaligen Militdrgeldndes Spinelli-Barracks fand im Jahr 2023 der
Hauptteil der temporédren Veranstaltung Bundesgartenschau 2023 Mannheim statt. Ein weite-
rer Handlungsschwerpunkt bildete die stddtebauliche Arrondierung von Kaéfertal Siid / Im
Rott im Norden und die Nutzung des historischen Kasernenbereichs 'Am Wingertsbuckel' im
Stiden.

Im Zuge der BUGA wurden umfangreiche Artenschutzprojekte umgesetzt. Die Wirksamkeit
dieser Mallnahmen soll durch ein fortlaufendes Monitoring liberpriift werden. Der vorliegen-
de Bericht stellt die Monitoringergebnisse des Jahres 2025 vor.

2.0 Betrachtungsraum

Die Mallnahmenflachen, auf denen im Jahr 2025 ein Monitoring durchgefiihrt wurde, be-
ginnen am siidlichen Neckarufer und verteilen sich auf der gegeniiberliegenden Uferseite in
der Feudenheimer Au, den Spinelli Barracks, dem Biirgerpark und den daran anschlieBenden
Flachen des Langgewanns (Karten 1 bis 3, Tabelle 1).

Am Neckarufer liegen die MaBnahmenflachen in zwei Bereichen, die unter den Bezeichnun-
gen Neckarvorland Ost und Neckarvorland West abgegrenzt werden. Die Mallnahmen-
flichen Neckarvorland West befinden sich nahe des Oberen Luisenparks beziehungsweise
auf der gegeniiberliegenden Flussseite. Der Obere Luisenpark umfasst unter anderem ver-
schiedene Themengérten, eine Seebiihne, ein Pflanzenschauhaus und Tiergehege. Nordlich
des Oberen Luisenparks schlief3t sich das Sportzentrum des TSV Mannheim an, dahinter ver-
laufen die Neckar sowie parallel zu dem Fluss der Neckarkanal. Im Abschnitt Neckarvorland
West befinden sich die MaBnahmenfldchen K1 und K2 fiir Mauereidechsen sowie Nistkdsten
fiir Fledermiuse. Der Bereich Neckarvorland Ost schlieBt sich in iiber zwei Kilometer Ent-
fernung nahe des Neckarufers an, hier sind ebenfalls Nistkésten fiir Flederméuse vorhanden.
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BUGA Mannheim - Monitoringflachen
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Karte 1: Lage der Monitoringflichen 2025 in den Bereichen Feudenheimer Au, Spinelli Barracks,

Biirgerpark und Langgewann.
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BUGA Mannheim Kartengrundlage: digitales Orthophoto © LUBW
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Karte 2: Lage der zu kontrollierenden Fledermauskdsten 2025 im Bereich Neckarvorland Ost.
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BUGA Mannheim - Monitoringflachen Kartengrundlage: digitales Orthophoto © LUBW
Stand November 2025
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Karte 3: Lage der Monitoringflichen 2025 im Bereich Neckarvorland West.
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Bei der Feudenheimer Au handelt es sich um eine ehemalige Neckarschleife, die innerhalb
der letzten Jahrzehnte durch landwirtschaftliche Nutzung geprégt war. Im Rahmen der
BUGA wurde ein naturnahes Gewdsser angelegt, das durch einen kleinen Bach entlang des
urspriingliches Flussverlaufs gespeist wird. In der Umgebung schliefen sich mit Geholzen
und anderen Strukturen durchsetzte bliitenreiche Wiesen und Ackerflichen an. In der
Feudenheimer Au befinden sich die MaBnahmenflichen K4 fiir die Feldlerche, KOS5 und
KO6 mit bliitenreichen Wiesen, Untersuchungsbereiche zur Bienen-Ragwurz, ein Fleder-
mausturm, Fledermausnistkésten sowie Gartenbaumldufer-Nistkésten.

Nordlich der Feudenheimer Au, getrennt durch die Strale '"Am Aubuckel', befindet sich das
ehemalige Militirgeldnde Spinelli Barracks. Das von der US-Armee genutzte Gelédnde
diente hauptsichlich als Depot- und Lagerfliche, dementsprechend waren grof3e Teile ver-
siegelt oder bebaut. Im Zuge der BUGA wurden umfangreiche Abbruch-, Entsiegelungs- und
BodensanierungsmafBnahmen durchgefiihrt und Teile des Geldndes in den Griinzug Nordost
integriert. Dieser Bereich umfasst naturnahes Freiland mit offenen Wiesenflachen, San-
drasenfldchen und Bereiche, die nach der Dreifelderwirtschaft genutzt werden. Die Arbeiten
in diesem Bereich dauern auch nach der BUGA weiterhin an. In den Spinelli Barracks ver-
teilen sich die MaBnahmenflichen FCS1, CEF2, OrV II1.3, KO1 und KO3 fiir die Hauben-
lerche, KO6 mit einer Sandrasenflache sowie Fledermausnistkasten.

Ostlich der Spinelli Barracks schlieBt sich der Biirgerpark an, eine etwa 40 Hektar groBe
Parklandschaft mit Bdumen, Streuobstwiesen und einem Trockenbiotop mit Sandrasenvege-
tation. Hier befindet sich die Maflnahmenfliche KO9 mit einer FFH-Méhwiese sowie Fleder-
mausnistkasten.

Der Biirgerpark geht flieBend in die Ostlich angrenzenden Landwirtschaftsflichen des Lang-
gewanns uber. Dieses ackerbaulich geprigte Gebiet wird durch landwirtschaftlich genutzte
Felder, Feldhecken sowie einzelne Gebdude, Gérten und Obstbdume charakterisiert. Im
Langgewann liegt die MaBinahmenfldche K5 fiir die Feldlerche.

3.0 Untersuchungsumfang und Erfassungsmethodik

Das Vorgehen zum Monitoring auf den einzelnen Maflnahmenflidchen (Tabelle 1) wurde von
dem Auftraggeber festgelegt. Nachfolgend werden Umfang, Methodik und Er-
fassungstermine dargestellt (kursive Abschnitte sind dem vom Stadtraumservice Mannheim
bereitgestellten Leistungsverzeichnis vom 4. November 2024 entnommen).

-
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3.1 Haubenlerche

Das Monitoring der Haubenlerche ist auf 5 Mafnahmenflichen (FCSI, CEF 2, OrV IIl.3,
KOI und KO3) durchzufiihren. Die Mafinahmenfldiche umfasst 12 ha.

Tabelle 1: Monitoringflichen 2025.

Nr. LV |Mal§nahmenﬂﬁchen |Bereich
Haubenlerche
FCS1 Spinelli Barracks
CEF2 Spinelli Barracks
01.01.0001 |OrV I11.3 Spinelli Barracks
KO1 Spinelli Barracks
KO3 Spinelli Barracks
Lebensraum Haubenlerche
OrV II1.3 Spinelli Barracks
01.01.0002 KO1 Spinelli Barracks
Feldlerche
01.02.0001 K4 Feudenheimer Au
K5 Langgewann
Mauereidechse
01.03.0001 K1 Neckarvorland West
K2 Neckarvorland West

Fledermausturm Insel Augewiisser

01.04.0001 |Fledermausturm

| Feudenheimer Au

Fledermauskisten

Spinelli: 25 St. Spinelli Barracks
Eﬂgﬁ;hmmer Au: 7 St.+2 Feudenheimer Au
01.04.0002 Biirgerpark: 8 St. Biirgerpark
Neckarvorland West: 10 St.  [Neckarvorland West
Neckarvorland Ost: 10 St. Neckarvorland Ost
Gartenbaumliufer-Nistkiisten
01.05.0001 |Feudenheimer Au: 3 St. [Feudenheimer Au
Sandrasenflichen
01.06.0001 |KO6 [Spinelli Baracks
FFH-Mihwiese
01.07.0001 |KO9 [Biirgerpark
Bienen-Ragwurg
Untersuchungsbereich 2 und 3 |Feudenheimer Au
01.08.0001 Untersuchungsbere%ch 4 Feudenhe%mer Au
Untersuchungsbereich 5 Feudenheimer Au
Untersuchungsbereich 6 Feudenheimer Au
Bliitenreiche Wiesen
KOS5 Feudenheimer Au
01.09.0001 KO6 Feudenheimer Au

Die Entwicklung und Wirksamkeit
der Mafsnahmen soll im Rahmen
des Monitorings tiberwacht wer-
den. Im Monitoringsbericht sind ge-
gebenenfalls Vorschlige zur Anpas-

sung der Pflege zu nennen.

Die Monitorings sind als eine jihr-
liche

eine

Brutbestandserfassung und

Habitatstrukturkartierung
durch 5 Erfassungsgdnge in der
Zeit von Anfang Mdrz bis Mitte Juli
nach den einschldgigen Standards
von Siidbeck et al. (2005) durchzu-
fithren.

Bei Nachweis der Art sind folgende
Untersuchungen durchzufiihren:

- Intensivuntersuchung durch ggfl.

tdagliche Beobachtung bis zum
Nachweis der moglicherweise erfol-
genden Brut oder einer anderweiti-
gen Kldrung des Status der Art im
jeweiligen Nachweisbereich

- Bei Brutnachweis: zwei Kontrol-
len pro Woche bis zum Ausfliegen

der Jungvogel

Gemidll den genannten Vorgaben
wurden die Erfassungen im Jahr
2025 nach den Standards von Siid-
beck et al. (2005) an den folgenden
Terminen durchgefiihrt: 6. und 18.
Mirz, am 2. und 29. April sowie am
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14. Mai 2025. Die Erfassungen wurden unter Zuhilfenahme einer Klangattrappe (allgemein
zum Einsatz der Klangattrappe sieche BOSCHERT & SUDBECK 2025) durchgefiihrt. Im Zuge
dieser Begehungen erfolgte auch die Habitatstrukturkartierung. Diese wurde, um eine Ver-
gleichbarkeit zu gewéhrleisten, nach der 2024 angewandten Methodik (siehe Darstellung in
AFRY 2024) durchgefiihrt.

3.2 Lebensraum Haubenlerche

Das Monitoring soll die Entwicklung des Haubenlerchen Lebensraums auf 2 Mafsnahmenfld-
chen (OrV II1.3 und KOI) beziiglich der Eignung fiir die Haubenlerche sowie der Etablie-
rung der bedrohten Ackerwildkrautarten iiberwachen. Die Mafinahmenfliche umfasst 6,2 ha.

Die Entwicklung und Wirksamkeit der Mafinahmen soll im Rahmen des Monitorings iiber-
wacht werden. Im Monitoringsbericht sind gegebenenfalls Vorschlige zur Anpassung der

Pflege zu nennen.

Die Monitorings sind durch eine vollstindige Vegetationsaufnahme nach Braun-Blanquet
hinsichtlich 6kologischer Wirksamkeit und Eignung fiir die Haubenlerche durch Etablierung
80% der Ackerwildkrautzielarten gem. LBP Wegebau Spinelli von Anfang Mai bis Ende Juli

durchzufiihren.

Die Vegetationsaufnahme wurde im Jahr 2025 am 20. Juni durchgefiihrt und damit zu dem
phéinologisch besten Erfassungszeitraum der relevanten Arten zwischen Juni und Juli.

Hierzu wurde in den MafBlnahmenfldchen jeweils ein Abschnitt von je zwei mal zwei Meter
abgesteckt, der eine strukturelle, floristische und 6kologische Homogenitéit aufzeigte und
kein Ubergangsbereich darstellte. Fiir die MaBnahmenfliche KO1 wurden zwei Aufnahmefli-
chen, eine im West- und eine im Ostteil, eingerichtet; die Lage der Probeflichen wurde mit-
tels GPS eingemessen. Bei der Fliche OrV II1.3 geniigte aufgrund der weitgehend homoge-
nen Auspriagung eine Aufnahmefléche.

Tabelle 2: Braun-Blanquet-Skala (BRaUN-BLANQUET 1964). | Innerhalb dieser Aufnahmefldchen
Symbol |Individuenzahl Deckung wurden die Pflanzenarten nach der
r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) Braun-Blanquet-Skala (BRAUN-
+ wenige (2 bis 5) Exemplare (bis 1 %) BLANQUET 1964, Tab. 2) erfasst,
1 viele (6 bis 50) Exemplare (bis 5 %) welche die Aspekte Abundanz und
2 sehr viele (liber 50) Exemplare  |(bis 5 %) . R .

(oder beliebig) 5 bis 25 % D(.)mlhnan.z kombiniert: Bel {%rten
3 (beliebig) 26 bis 50 % mit niedriger Deckung wird die In-
4 (beliebig) 51 bis 75 % dividuenzahl und damit die Abun-
S (belicbig) 76 bis 100 % danz geschitzt, bei Arten mit einer

/ = _Y =
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Deckung ab 5 % der Deckungsgrad und somit die Dominanz (Tabelle 2). Zudem wurden die
Flachen abgelaufen und weitere Arten auBerhalb der abgesteckten Aufnahmefldchen notiert.
Erginzend erfolgte am 10. August 2025 eine Kontrollbegehung, bei der die Fldchen abge-
laufen und gegebenenfalls weitere, spétbliihende Arten erfasst wurden. Dies wurde durchge-
fiihrt, da im Monitoringbericht 2024 (AFRY 2024) angemerkt wurde, dass die auf den Mal3-
nahmenfldchen vorhandene Ruderalvegetation eventuell mit einem Termin zur Hauptbliite-
zeit nicht vollstindig erfasst wurde. Die Ergebnisse der beiden Aufnahmefldchen fiir die
MaBnahmenfldche KO1 wurden in der Auswertung (siche Tabelle 7 im Anhang) zusammen-
gefasst.

3.3 Feldlerche

Das Monitoring der Feldlerche ist auf 2 Mafinahmenflichen (K4 und K5) durchzufiihren.
Die Mafsnahmenfldche umfasst 2,91 ha.

Die Entwicklung und Wirksamkeit der Mafsnahmen soll im Rahmen des Monitorings iiber-
wacht werden. Im Monitoringsbericht sind gegebenenfalls Vorschlige zur Anpassung der
Pflege zu nennen.

Die Monitorings sind als eine jihrliche Erfassung der Feldlerchen durch Standardkartierme-
thoden ab Beginn der Ankunfiszeit durch 5 Erfassungsgdnge in der Zeit von Anfang Mdrz bis
Mitte Juli nach den einschldgigen Standards von Siidbeck et al. (2005) durchzufiihren.

Im Jahr 2025 fanden die Erfassungen geméll den Vorgaben nach den einschlidgigen Metho-
denstandards von SUDBECK et al. (2005) an den folgenden Terminen statt: 6. und 18. Mirz,
am 2. und 29. April sowie am 14. Mai 2025. Die Erfassungen wurden unter Beriicksichtigung
weiterflihrender Literatur und eigenen Erfahrungen mit der Art sowie Zuhilfenahme einer
Klangattrappe (allgemein zum Einsatz der Klangattrappe sieche BOSCHERT & SUDBECK 2025)
durchgefiihrt.

3.4 Mauereidechse

Das Monitoring soll die Entwicklung des Mauereidechsen Lebensraums auf 2 Mafinahmen-
fldche (K1 und K2) beziiglich der Eignung fiir die Mauereidechsen sowie der Beobachtung
zur Populationsgrofpe und Struktur iiberwachen. Die MafSnahmenfldiche umfasst 700 m?.

Die Entwicklung und Wirksamkeit der Mafsnahmen soll im Rahmen des Monitorings iiber-
wacht werden. Im Monitoringsbericht sind gegebenenfalls Vorschlige zur Anpassung der
Pflege zu nennen.

/ = _Y =
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Die Monitorings sind ab der Aktivititsphase der Mauereidechsen als eine jdhrliche Bestand-
serfassung entsprechend folgenden Methodik durchzufiihren:

- 5 Begehungen

- Erfassung insbesondere in den Vormittagsstunden

- Innerhalb der Hauptaktivititsphasen (Wihrend der Paarungszeit und Eiablage sowie nach
dem Schlupf der Jungtiere)

- Bei giinstigen Witterungsbedingungen (Bei Lufttemperaturen > 10 Grad und sonnigen Ver-
hdltnissen sowie moglichst geringen Windgeschwindigkeiten)

Folgende Parameter sind bei allen Erfassungen zu dokumentieren:

- Fundort, Altersklasse sowie Geschlecht

- Bevorzugte Aufenthaltsbereiche

- Ggf. Besonderheiten

- Entwicklung der Strukturen und der Vegetation

Im Jahr 2025 wurden die Erfassungen am 30. April, 30. Mai, 10. Juli, 10. August und 7. Sep-
tember durchgefiihrt. Wéahrend der flichendeckenden Begehungen wurden die Tiere visuell
erfasst. Dariiber hinaus wurden einzelne Tiere gefangen, hinsichtlich Unterarten untersucht
und anschlieBend wieder freigelassen. Aufgrund der verschiedenen Hybridisierungen auf den
MaBnahmenflichen konnten die Geschlechter nicht in allen Fillen eindeutig bestimmt
werden.

3.5 Fledermausturm Insel Augewésser
Das Monitoring des Fledermausturms ist auf der Insel im Augewdsser durchzufiihren.

Die Entwicklung und Wirksamkeit der Mafinahmen soll im Rahmen des Monitorings und Ri-
sikomanagements tiberwacht werden. Im Monitoringsbericht sind gegebenenfalls Vorschlige

zZur Anpassung ZU nennen.

Die Monitorings sind als eine jdhrliche Erfassung der Fledermduse sowohl durch eine Aus-
flugskontrolle mittels Sicht und Fledermausdetektoren als auch mittels Endoskopie durchzu-
fiihren. Anfang Juni sollte generell kein Wochenstubenmonitoring stattfinden um die frischen

Jungen nicht zu stéren.

Im Jahr 2025 wurde die Ausflugskontrolle nach den oben aufgefiihrten Vorgaben am 17. Juni
durchgefiihrt.

/ = 3 =Y
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3.6 Fledermauskisten
Die Kontrolle und Reinigung der 62 Nistkdisten ist an 5 Standorten durchzufiihren:

Spinelli: 25 St

Feudenheimer Au: 7 St + 2 Tiirme
Biirgerpark: 8 St

Neckarvorland West: 10 St
Neckarvorland Ost: 10 St

R N~

Die Funktionsfdhigkeit und die Wirksamkeit der Quartiere sollen im Rahmen der Kontrolle

und Reinigung iiberpriift werden und schriftlich in einem Bericht dargestellt werden.

Die angebrachten Nistkdsten sind nach der Aufzuchtzeit unter Beriicksichtigung der Vorga-
ben der umweltfachlichen Bauiiberwachung einer jihrlichen Funktionskontrolle im Zeitraum
vom 15.07 - 15.08 zu unterziehen und ggf- im Zeitraum vom 15.09 — 15.10 von Exkrementen

zZu reinigen.

Anfallendes Material ist generell am Tag der Arbeiten aufzunehmen, zu laden, zur Verwer-
tungsstelle zu transportieren und gemdfs Kreislaufwirtschaftsgesetz (in der geltenden Fas-
sung) zu entsorgen. Die Entsorgungskosten sind im Einheitspreis einzukalkulieren. Nach je-
dem Arbeitsgang sind die durch den Pflegevorgang verunreinigten Fldchen unverziiglich zu
reinigen.

Im Jahr 2025 wurden die Kontrolle und Reinigung der Fledermauskésten am 8. bzw. 14. Au-
gust durchgefiihrt.

3.7 Gartenbaumliufernistkisten

Die Kontrolle und Reinigung der 3 Nistkdsten ist innerhalb der Feudenheimer Au durchzu-

fiihren.

Die Funktionsfdhigkeit und die Wirksamkeit der Quartiere sollen im Rahmen der Kontrolle

und Reinigung tiberpriift werden und schriftlich in einem Bericht dargestellt werden.

Die angebrachten Nistkdsten sind nach der Aufzuchtzeit unter Beriicksichtigung der Vorga-
ben der umweltfachlichen Bauiiberwachung einer jihrlichen Funktionskontrolle im Zeitraum
vom 15.07 - 15.08 zu unterziehen und ggf- im Zeitraum vom 15.09 — 15.10 von Exkrementen
zZu reinigen.

Anfallendes Material ist generell am Tag der Arbeiten aufzunehmen, zu laden, zur Ver-

wertungsstelle zu transportieren und gemdfs Kreislaufwirtschaftsgesetz (in der geltenden

/ = 3 =Y
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Fassung) zu entsorgen. Die Entsorgungskosten sind im Einheitspreis einzukalkulieren. Nach
jedem Arbeitsgang sind die durch den Pflegevorgang verunreinigten Fldchen unverziiglich

zZu reinigen.

Im Jahr 2025 wurden die Kontrolle und Reinigung der Nistkédsten am 8. bzw. 14. August vor-
genommen.

3.8 Sandrasenflichen

Das Monitoring der Entwicklung ist auf 5 Mafnahmenflichen (KOG6) durchzufiihren. Die
Mafsnahmenfliche umfasst 2 ha.

Die Mafinahmen fordern die Entwicklung von Sandrasen. Die Entwicklung und Wirksamkeit
der Mafsnahmen soll im Rahmen des Monitorings iiberwacht werden. Im Monitoringsbericht
sind gegebenenfalls Vorschlige zur Anpassung der Pflege zu nennen.

Die Monitorings sind durch eine Vegetationsaufnahme nach Braun-Blanquet durchzufiihren
und sollen eine Aussage zur Qualitdt der Zielarten an Sandrasen gemdyf; des Biotoptyps San-
drasen kalkhaltiger Standorte (36.61) geben.

Im Jahr 2025 wurden die Vegetationsaufnahmen am 20. Juni durchgefiihrt und damit inner-
halb des phénologisch fiir die Zielarten optimalen Zeitraums zwischen Juni und Juli. Auf fiinf
Probefldchen innerhalb der MaBinahmenfliche KO6 wurde jeweils ein Abschnitt von je zwei
Meter mal zwei Meter abgesteckt, der eine strukturelle, floristische und 6kologische Homo-
genitit aufzeigte und keinen Ubergangsbereich darstellte (Karte 4). Die Lage der Probefli-
chen wurde mittels GPS eingemessen. Innerhalb dieser Aufnahmeflichen wurden die Pflan-
zenarten nach der Braun-Blanquet-Skala (BRAUN-BLANQUET 1964) erfasst (Tabelle 2). Zu-
dem wurde die gesamte MaBnahmenfldche abgelaufen und weitere Arten auB3erhalb der abge-
steckten Aufnahmefldchen notiert. Ergdnzend erfolgte am 10. August 2025 eine Kontrollbe-
gehung, bei der die Flichen nochmals aufgesucht und gegebenenfalls weitere, spétblithende
bzw. spatkeimende Arten erfasst wurden.

3.9 FFH-Mihwiesen

Das Monitoring der Entwicklung von bestehenden Griinlands hin zu Magergriinland (Salbei-
Glatthaferwiese) ist auf 1 Mafsnahmenfliche (KO9) durchzufiihren. Die Mafsnahmenfldche
umfasst 3.500 m2.

Die Mafinahmenfldchen sind derzeit als Fettwiese mittlerer Standorte (33.41) kartiert. Die
Mafnahmen fordern die Entwicklung von Magergriinland (Salbei-Glatthaferwiese). Die

] )
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Karte 4: Lage der Probeflichen innerhalb der Monitoringfliche KOG.
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Entwicklung und Wirksamkeit der Mafsnahmen soll im Rahmen des Monitorings tiberwacht
werden. Im Monitoringsbericht sind gegebenenfalls Vorschldge zur Anpassung der Pflege zu

nennen.

Die Monitorings sind durch eine Biotoptypkartierung in Anlehnung an Kartieranleitung
Offenland-Biotopkartierung Baden-Wiittenberg (LUBW 2016) durchzufiihren.

Im Jahr 2025 wurde die Biotoptypkartierung nach den aufgefiihrten Vorgaben am 27. Mai
durchgefiihrt.

3.10 Bienen-Ragwurz

Das Monitoring der Entwicklung von Bienen-Ragwurz Mafsnahmenfldchen ist auf 4 Mafinah-
menfldchen (Untersuchungsbereich 2 und 3, Untersuchungsbereich 4, Untersuchungsbereich
5 und Untersuchungsbereich 6) durchzufiihren. Die Mafsnahmenfldche umfasst 3,5 ha.

Die Mafsnahmenflichen dienen der Optimierung und Schaffung von Fldchen fiir Bienen-Rag-
wurz, um ein entsprechendes Lebensraumpotential fiir die Artengruppe zu schaffen. Die Ent-
wicklung und Wirksamkeit der Mafsnahmen soll im Rahmen des Monitorings tiberwacht wer-
den. Im Monitoringsbericht sind gegebenenfalls Vorschldge zur Anpassung der Pflege zu

nennen.

Die Monitorings fiir das Vorkommen der Bienen-Ragwurz sind durch eine jihrliche Uber-
priifung Ende Februar/Anfang Mdrz durch qualifizierte Fachkrdfte durchzufiihren.

Nachgewiesene Pflanzen sind mit einer Genauigkeit + 0,1 m einzumessen und ihre zukiinftige

Standortentwicklung im Radius von 5 m als Karte darzustellen.

Im Jahr 2025 wurde die Uberpriifung am 6. und 18. Mirz, erginzt durch eine Kontrollbege-
hung am 29. April, durchgefiihrt.

3.11 Bliitenreiche Wiesen

Das Monitoring der Entwicklung ist auf 2 Mafnahmenflichen (KOS5 und KO6) durchzu-
fiihren. Die Mafinahmenfldiche umfasst 5,5 ha.

Die Mafsnahmen fordern die Entwicklung von einer bliitenreichen Fettwiese (33.41) mit Ten-
denz zur Magerwiese (KO5) und einer bliitenreichen Magerwiese (33.43) (KOG). Die Ent-
wicklung und Wirksamkeit der Mafinahmen soll im Rahmen des Monitorings iiberwacht
werden. Im Monitoringsbericht sind gegebenenfalls Vorschldge zur Anpassung der Pflege zu

nennen.

/ = 3 =Y
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Die Monitorings sind durch eine Biotoptypkartierung in Anlehnung an Kartieranleitung
Offenland-Biotopkartierung Baden-Wiittenberg (LUBW 2016) durchzufiihren.

GemalB dieser Vorgaben wurde die Biotoptypkartierung am 27. Mai 2025 durchgefiihrt.

4.0 Ergebnisses des Monitorings 2025
4.1 Haubenlerche
Mapnahmenflichen FCS1, CEF2, OrV III.3, KOI und KO3

Im Jahr 2025 wurde die Haubenlerche weder auf den etablierten Monitoringfldichen noch in
den angrenzenden Gebieten nachgewiesen. Trotz wiederholter Begehungen und gezielter
akustischer sowie visueller Kontrollen konnten keine Kontakte festgestellt werden.

Die Habitatqualitit unterscheidet sich zwischen den einzelnen Mallnahmenflichen. Wihrend
sie auf den Flidchen FCS 1 und CEF 2 als insgesamt sehr gut eingeordnet wird, ist auf den
Flichen KO1 und KO2 zumindest eine Eignung als Teillebensraum gegeben. Die Fliche
OrV II1.3 ist aktuell noch weitgehend ungeeignet. Auf simtlichen Flichen sind geringe
Beeintrichtigungen durch menschliche Storungen, aber auch durch Hauskatzen und Raben-
sowie in geringerem Umfang auch Saatkrdhen zu erwarten. Der letzte Brutnachweis im Be-
trachtungsgebiet wurde 2017 erbracht. Daher ist der Zustand der lokalen Individuengemein-
schaft als ,,mittel bis schlecht* (C) zu betrachten.

4.2 Lebensraum Haubenlerche
Mapnahmenfliche OrV I11.3

Die MaBnahmenfliche Or VIIL.3 gehort zum Experimentierfeld nérdlich der U-Halle. Nach
Aussage des Stadtraumservice Mannheim (schriftl. Mitteilung, 15.12.2025) konnte dessen
Riickbau erst nach der BUGA 2023 beginnen und wurde im Friihjahr 2025 von der BUGA
GmbH fertiggestellt, die Entwicklungspflege dauerte bis in den Herbst 2025. Im Spatsommer
2025 wurde gemal} der Dreifelderwirtschaft angesét, dies soll im Jahr 2026 fortgefiihrt wer-
den. Ab 2026 iibernimmt der Stadtraumservice Mannheim die Unterhaltung des Experimen-
tierfelds.

Die Fliche war zu Beginn der Erfassungen am 6. Mérz 2025 nahezu vegetationsfrei. Im Lauf
des Friihjahrs stellte sich eine langsam anlaufende Ruderalvegetation ein. Das erfasste Arten-
spektrum (siehe Tab. 6 im Anhang) entsprach aufgrund der geringen Entwicklungszeit noch
nicht dem Zielzustand von einer Etablierung von 80 % der Arten gemal3 der ,,Artenliste Ak-
kerwildkrauter Standort Spinelli (IUS 2021). Das Artenspektrum entsprach weitestgehend

] )
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dem im Jahr 2024 festgestellten (AFRY 2024); vor allem randlich traten wenige Arten wie
Wilde Mohre, Gemeine Wegwarte oder Gewohnlicher Hornklee auf, die 2024 nicht notiert
wurden. Im Nordwestteil der Malnahmenflache kommen aktuell Pappel-Keimlinge auf.

Nach dem nachgewiesenen Artenspektrum ist der Standort als eher trocken, méBig nahrstoff-
reich und schwach basisch bis méiBig sauer zu charakterisieren.

Mafsnahmenfliche KO1

Auf der Flache ist eine liickige Ruderalvegetation vorhanden. Das erfasste Artenspektrum
(siche Tab. 7 im Anhang) umfasste sechs der 45 Ackerwildkrautarten gemal der ,,Artenliste
Ackerwildkrduter Standort Spinelli* (IUS 2021). Dies entspricht noch nicht dem Zielzustand
von einer Etablierung von 80 % der Arten gemif der Artenliste.

Die MaBnahmenflache weist eine karge und schiittere Bodenvegetation bzw. niedrige, liickige
Vegetation mit einer maximalen Bodenbedeckung von 50 % auf.

Nach dem nachgewiesenen Artenspektrum ist der Standort als eher trocken, méBig nahrstoff-
reich und schwach basisch bis méfig sauer zu charakterisieren.

4.3 Feldlerche
Mafnahmenfliche KO4 und KOS5

Fiir die Feldlerche ergab das Monitoring im Jahr 2025 keine Nachweise. Weder auf den
beiden MaBnahmenfldachen noch in der angrenzenden Umgebung konnten Individuen beob-
achtet oder akustisch festgestellt werden.

4.4 Mauereidechse - Maflnahmenfliache Seilbahn
Mafinahmenfliche K1

Auf der Maflnahmenfliche K1 wurden im Jahr 2025 an den fiinf Erfassungsterminen zwi-
schen 22 und 31 Mauereidechsen angetroffen (Tabelle 3). Es lagen diverse Hybridkombina-

Tabelle 3: Erfasste Mauereidechsen auf der Mafinahmenfliche K1.

Begehung Minmo henadultWeibchen subadult juvenil unbestimmt Summe
30.4.2025 14 11 6 -- - 31
30.5.2024 9 7 7 -- 3 26
10.7.2025 9 6 5 6 27
20.8.2025 10 8 3 8 -- 29

7.9.2025 6 5 3 8 -- 22
Summe 48 37 24 22 4 135

/ = 3 =Y
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tionen vor, wobei die Unterart Podarcis muralis maculiventris (West) der Siidalpenlinie do-
minierte. Griinriickige Individuen wurden, im Unterschied zur Fliche K2, nicht dokumen-
tiert.

Auf der Flache waren verschiedene Altersklassen vertreten, wobei die dltesten Tiere ein Alter
von rund fiinf bis sechs Jahren erreicht hatten. Ab der Begehung am 10. Juli wurden
Schliipflinge auf der Flache beobachtet, am 7. September zudem diesjahrige Schliipflinge der
ersten und zweiten Generation.

Das Geschlechterverhiltnis war relativ ausgeglichen, mit einer leichten Mehrheit der ménn-
lichen Tiere. Dabei ist jedoch zu beachten, dass aufgrund der verschiedenen Unterarten und
Hybridisierungen eine eindeutige Geschlechtszuordnung nicht immer méglich war.

Die Tiere hielten sich morgens in der Regel auf den Fels- und Reisighaufen auf, im Tages-
verlauf mit zunehmendem Sonnenstand bewegten sie sich in die Vegetation zwischen den
Felshaufen. Die grofSten Eidechsen behaupteten Plitze entlang der Busch- und Baumreihe fiir
sich, Schliipflinge wurden iiberall gefunden. Die Population setzte sich auf dem Teehausge-
linde fort. Gerade zu den warmsten Mittagsstunden zogen sich die Eidechsen auf das von
Wasser umgebene Teehaus oder unter die oberste Lage der Felsringe zuriick. Auch der an-
schlieBende Baumbestand war ein genutzter Riickzugsort.

Neben den Mauereidechsen wurde auf der Flache auch eine weibliche Zauneidechse erfasst.
Mafsnahmenfliche K2

Auf der MaBnahmenfliche K2 wurden im Jahr 2025 an den fiinf Erfassungsterminen
zwischen 12 und 13 Tiere dokumentiert (Tabelle 4). Bei den Tieren handelt es sich um
Multihybride zwischen den Unterarten Podarcis muralis maculiventris (Ost) der Venetien-
linie sowie Podarcis muralis maculiventris (West), mit Merkmalen der Unterart Podarcis
muralis nigriventis der Toskanalinie. Etwa 70 Prozent der Tiere weisen eine Griinfairbung
auf.

Tabelle 4: Erfasste Mauereidechsen auf der Mafnahmenyliche K2.

Begehung = adult - subadult juvenil unbestimmt Summe
Miénnchen Weibchen

30.4.2025 6 4 3 -- - 13
30.5.2025 4 4 3 -- - 11
10.7.2025 3 3 2 4 - 12
10.8.2025 3 2 1 4 1 11

7.9.2025 4 3 1 3 1 12

Summe 20 16 10 11 2 59

/ = 3 =Y
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Wihrend der Erfassungen wurden Tiere aller Altersstadien dokumentiert. Im Gegensatz zur

Fliache K2 konnten hier zudem drei Generationen unter den diesjéhrigen Schliipflingen fest-

gestellt werden. Das Geschlechterverhiltnis ist relativ ausgeglichen, wobei wihrend aller Be-

gehungen die mannlichen Exemplare leicht iiberwogen. Auch auf dieser Flidche ist zu bertick-

sichtigen, dass aufgrund der verschiedenen Unterarten und Hybridisierungen eine eindeutige

Geschlechtszuordnung nicht immer moglich war.

Die Population setzt sich entlang der Gleise fort. Ein Steinhaufen und Eisenbahnplanken sind

die Uberwinterungs- und Riickzugsgebiete der Tiere.

4.5 Fledermausturm Insel Augewiésser

Wihrend der Ausflugskontrolle wurde keine Aktivitit von Fledermédusen an dem Fleder-

mausturm erfasst. An der Ostseite des Turms konnten im hoheren Bereich bei den Spaltrau-

men etwa fiinf Kotpellets einer kleineren Art dokumentiert werden.

4.6 Fledermauskisten

Wihrend der Kontrolle im Jahr wurden in den 26 vorhandenen bzw. erreichbaren Fleder-
mauskisten keine Fledermause oder Nachweise dieser Tiere (z.B. Kot) vorgefunden. In sechs
Fledermaus-Rundkidsten wurden jedoch Meisennester erfasst, die teilweise auch bebriitet
wurden (Tabelle 5). In einem weiteren Fledermaus-Rundkasten wurde zudem ein Ameisen-

nest dokumentiert.

Tabelle 5: Ergebnisse der Kontrollen der Fledermausnistkdsten im Jahr 2025. (grau

hinterlegt  sind

fehlende Kdisten).

Nr. |Kastentyp Bereich Nachweise Anmerkung

F1 |fehlt Neckarvorland Ost

F2 |fehlt Neckarvorland Ost

F3 |Fledermaus-Rundkasten |Neckarvorland Ost |--

F4 |fehlt Neckarvorland Ost

F5 |fehlt Neckarvorland Ost

F6 |fehlt Neckarvorland Ost

F7 |fehlt Neckarvorland Ost

F8 |fehlt Neckarvorland Ost

F9 |fehlt Neckarvorland Ost

F10 |fehlt Neckarvorland Ost

F11 |[Fledermaus-Rundkasten |Neckarvorland West |-- Standorte weiter Ost-
F12 [Fledermaus-Rundkasten |Neckarvorland West |-- lich bzw. westlich als
F13 |Fledermaus-Rundkasten |Neckarvorland West |-- in der Karte

F14 |fehlt Neckarvorland West

F15 |fehlt Neckarvorland West

Dr. Martin Boschert ¢ Bioplan Biihl « 2025
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Tabelle 5: (Fortsetzung).

Nr. (Kastentyp Bereich Nachweise Anmerkung
F16 |fehlt Neckarvorland West

F17 |fehlt Neckarvorland West

F18 |fehlt Neckarvorland West

F19 |fehlt Neckarvorland West

F20 |fehlt Neckarvorland West

F21 [Fledermaus-Rundkasten |Biirgerpark --

F22 [Fledermaus-Rundkasten  |Biirgerpark --

F23 [Fledermaus-Rundkasten  |Biirgerpark --

F24 [Fledermaus-Rundkasten |Biirgerpark --

F25 |Fledermaus-Rundkasten |Biirgerpark --

F26 |fehlt Biirgerpark

F27 [fehlt Biirgerpark

F28 |fehlt Biirgerpark

F29 |Fledermaus-Rundkasten [Spinelli Barracks --

F30 [Fledermaus-Rundkasten |Spinelli Barracks --

F31 [Fledermaus-Rundkasten [Spinelli Barracks Meisennest (bebriitet)
F32 |Fledermaus-Rundkasten |Spinelli Barracks Meisennest mit Ameisen
F33 |Fledermaus-Rundkasten |Spinelli Barracks Meisennest

F34 |Fledermaus-Rundkasten |Spinelli Barracks Meisennest

F35 [Fledermaus-Rundkasten  [Spinelli Barracks Meisennest (bebriitet)
F36 |Fledermaus-Rundkasten |Spinelli Barracks Ameisennest

F37 |Fledermaus-Rundkasten |Spinelli Barracks Meisennest (bebriitet)
F38 [Flachkasten Spinelli Barracks --

F39 |fehlt Spinelli Barracks --

F40 [fehlt Spinelli Barracks --

F41 [Flachkasten Spinelli Barracks --

F42 |Flachkasten Spinelli Barracks --

F43 |Flachkasten Spinelli Barracks --

F44 [Flachkasten Spinelli Barracks --

F45 |fehlt Spinelli Barracks

F46 [fehlt Spinelli Barracks

F47 [fehlt Spinelli Barracks

F48 [fehlt Spinelli Barracks

F49 |fehlt Spinelli Barracks

F50 [fehlt Spinelli Barracks

F51 |fehlt Spinelli Barracks

F52 |fehlt Spinelli Barracks

F53 |fehlt Spinelli Barracks

F54 [Fledermaus-Rundkasten |Feudenheimer Au nicht erreichbar
F55 |fehlt Feudenheimer Au

F56 |fehlt Feudenheimer Au

F57 |fehlt Feudenheimer Au

F58 |fehlt Feudenheimer Au

F59 |fehlt Feudenheimer Au

F60 |fehlt Feudenheimer Au

T1 |Turm Feudenheimer Au nicht erreichbar
T2 |Turm Feudenheimer Au |-
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4.7 Gartenbaumliufernistkisten

In den zwei vorhandenen Gartenbaumlauferkédsten wurden im Jahr 2025 keine Nachweise der
Art erfasst. Einer der Késten war leer, in dem zweiten befand sich ein Ameisennest. Aller-
dings wurden am 6. Mérz im Umfeld beider Késten singende Gartenbaumldufer festgestellt,
so dass zumindest von besetzten Revieren auszugehen ist.

4.8 Sandrasenflichen

Die Sandrasenflichen auf der Malnahmenfliche KO1 weisen eine unterschiedliche Artenzu-
sammensetzung und -vielfalt auf. Das auf den einzelnen Untersuchungsfldchen nachgewiese-
ne Artenspektrum ist den Tabellen 8 bis 11 im Anhang zu entnehmen.

Flache 1 ist als Biotoptyp '35.62 Ruderalvegetation trockenwarmer Standorte' mit Arten des
Biotoptyps 33.43 'Magerwiese mittlerer Standorte' anzusprechen. Es handelt sich um eine
schiitter bewachsene Fldche mit hohem Anteil offenen Rohbodens.

Die Fléchen 2 und 3 sind dem selben Biotoptyp zuzuordnen, allerdings mit hoherer Beteili-
gung von Arten, die mit Sandrasen assoziiert sind. Vor allem Flache 2 ist artenreich mit zwei
Kennarten des Biotoptyps '36.61 Sandrasen kalkhaltiger Standorte', die beide 2025 erstmals
im Bereich dieser MaBBnahmenfldache nachgewiesen wurden.

Flache 4 war noch relativ neu eingesit und keinem Biotoptyp eindeutig zuzuordnen.

Flache 5 war zum Kartierzeitpunkt nicht hergestellt. Auf der Fliache befindet sich ein von
einem Steingarten umgebener Pavillon.

4.9 FFH-Mihwiesen

Die Mallnahmenfliche KO9 besteht aus zwei Teilflachen mit dhnlicher floristischer Auspra-
gung. Einzelne Arten wurden, wenn auch jeweils nur in Einzelexemplaren, nur in der nord-
lichen Teilfliche nachgewiesen; die Unterschiede im Artenspektrum sind jedoch gering. Da-
her wird die Fliche im Folgenden nicht unterteilt betrachtet. Insgesamt wurden 34 Arten fest-
gestellt (siche Tab. 12 im Anhang). Die Fléache ist als Biotoptyp 33.43 'Magerwiese mittlerer
Standorte' anzusprechen. Von den nachgewiesenen Arten sind elf Arten bewertungsrelevant
fiir den FFH-Lebensraumtyp 6510 'Magere Flachland-Mahwiesen'. Das Kriterium von 15 be-
wertungsrelevanten Arten wird daher aktuell noch nicht erreicht.

] )
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4.10 Bienen-Ragwurz

Auf der MaBnahmenfliche KO3 (Wiesenfliche 2) konnten im Jahr 2025 insgesamt vier
Exemplare der Bienen-Ragwurz nachgewiesen werden. Die Pflanzen verteilten sich auf die
Probefelder wie folgt: Im Rahmen 18 und 22 wurde jeweils eine Pflanze kartiert, im Rahmen
24 zwei Pflanzen (Karte 5).

In den weiteren Untersuchungsbereichen wurde die Art im Erfassungsjahr 2025 nicht nach-

gewiesen.

4.11 Bliitenreiche Wiesen
Mafnahmenfliche KOS5

Die MaBnahmenflache KOS ist dem Biotoptyp 33.41 'Fettwiese mittlerer Standorte' zuzuord-
nen. Es wurden 24 Arten nachgewiesen; die Artenliste ist Tabelle 13 im Anhang zu entneh-
men. Randlich zum Teich hin vorkommende Feuchtezeiger wie Rohrkolben, Sumpf-Hornklee
und Blutweiderich wurden dabei nicht beriicksichtigt. Sieben nachgewiesene Arten sind
Kennarten des Biotoptyps 33.43 'Magerwiese mittlerer Standorte' gema LUBW (2018).

Mafsnahmenfliche KO6

Die MaBlnahmenfliche KO6 ist dem Biotoptyp 35.64 'Grasreiche Ruderalvegetation' zuzu-
ordnen. Es wurden 16 Arten notiert; die Artenliste ist Tabelle 14 im Anhang zu entnehmen.

5.0 Bewertung der Entwicklung und Wirksamkeit der Mafinahmen
5.1 Haubenlerche

Wihrend auf dem Spinelli-Geldnde im Jahr 2014 drei Brutpaare der Haubenlerche und im
Jahr 2017 noch ein Brutverdacht registriert wurden, konnten in den darauffolgenden Jahren
(AFRY 2024), inklusive 2025, keine Nachweise mehr erbracht werden.

Als mogliche Griinde fiir das Fehlen der Art wird im Monitoringbericht 2023 (ISA 2024) auf
Pradationsdruck durch Kridhenschwiarme sowie im Monitoringbericht 2024 (AFRY 2024) auf
Storungen durch Bau- beziehungsweise RiickbaumaBnahmen an der nahegelegenen U-Halle
hingewiesen. Auch 2025 wurden bei mehreren Terminen Ansammlungen von Raben-, teil-
weise auch von Saatkrdihen im Bereich der Mallnahmenflachen festgestellt, die prinzipiell
einen Pridationsdruck ausiiben.

] )
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Karte 5: Lage der Funde der Bienen-Ragwurz 2025.
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Die Ergebnisse der Habitatstrukturkartierung entsprechen weitestgehend den Ergebnissen
von 2024 (AFRY 2024), bedeutende Anderungen traten nicht ein. Prinzipiell ist eine geeig-
nete Lebensraumausstattung vorhanden.

Unklar ist, inwiefern ein Dispersionsdruck aus der Umgebung besteht. Bei positiver Be-
standsentwicklung erscheint eine Wiederbesiedlung des Geldndes in den ndchsten Jahren
durchaus denkbar. Die Pflege der MaBnahmenfldchen ist daher perspektivisch beizubehalten

(siehe auch 5.2 Lebensraum Haubenlerche).

5.2 Lebensraum Haubenlerche
Maf3nahmenfliche OrV 111.3

Es wurden vier der 45 Ackerwildkrautarten der ,,Artenliste Ackerwildkriuter Standort
Spinelli“ nachgewiesen. Damit ist der angestrebte Zielzustand, eine Etablierung von 80 %
der Arten dieser Liste, aktuell noch nicht erreicht. Insgesamt ist u.a. aufgrund des sehr hohen
Rohbodenanteils noch keine Vegetationsstruktur vorhanden, die eine ausreichende Lebens-
raumeignung fiir die Haubenlerche darstellt. Daher, und auch aufgrund der isolierten Lage
der MaBnahmenflache im Betrachtungsgebiet, ist aktuell allenfalls eine geringe Eignung als
Teillebensraum (Nahrungshabitat) fiir die Haubenlerche gegeben.

Im Vergleich mit den Ergebnissen des Monitorings von 2022, 2023 und 2024 ist allenfalls
eine geringe Verbesserung der bisher ginzlich fehlenden Eignung festzustellen. Dieser mog-
licherweise leicht positive Trend wird jedoch durch das Aufkommen von Pappeln auf der
Flache, die konsequent bekdmpft werden miissen, gefihrdet. Insgesamt erscheint jedoch bei
ausreichender Entwicklungszeit und geeigneter Pflege eine Etablierung der angestrebten
Ackerwildkrautarten realistisch.

Mafsnahmenfldche KOI

Es wurden sechs der 45 Ackerwildkrautarten der , Artenliste Ackerwildkrauter Standort
Spinelli“ nachgewiesen. Damit ist der angestrebte Zielzustand, eine Etablierung von 80 %
der Arten dieser Liste, aktuell noch nicht erreicht. Diese Arten bendtigen vielfach mehrere
Jahre Entwicklungszeit bis zur Etablierung. Die schiittere Vegetation der MaBBnahmenflache
stellt zumindest eine Eignung als Teillebensraum (Nahrungshabitat) fiir die Haubenlerche
dar; allerdings bestehen in der Fldche keine Strukturen mit etwas hoherer Deckung, die sich
zur Anlage von Nestern eignen.

Diese Befunde entsprechen weitgehend den Ergebnissen des Monitorings 2024. Durch eine
konsequente Umsetzung der Dreifelderwirtschaft auf dem gesamten Flichenkonzept ist mit-
telfristig eine Aufwertung des Lebensraums zu erwarten, auch wenn dies voraussichtlich

-
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mehrere weitere Jahre Entwicklungszeit in Anspruch nehmen wird. Prinzipiell ist jedoch bei
ausreichender Entwicklungszeit eine giinstige Prognose zur Etablierung der gewiinschten
Ackerwildkrduter und Vegetationsstruktur zu stellen.

5.3 Feldlerche

Im Jahr 2014 wurden von der Feldlerche in der Feudenheimer Au drei Brutpaare kartiert
(IUS 2015), im Jahr 2019 zwei (IUS 2021). Seitdem wurden keine Brutpaare und, mit Aus-
nahme der Registrierung von zwei singenden Feldlerchen in den Jahren 2022 und 2023, auch
keine Nachweise der Art mehr erbracht (AFRY 2024).

Die Habitatqualitit ist insgesamt als gut zu bewerten. Das Fehlen der Art kann daher, dhnlich
wie bei der Haubenlerche, moglicherweise auch auf einen zu hohen Priadationsdruck zuriick-
gefiihrt werden. Diese Vermutung wurde bereits im Monitoringbericht 2024 (AFRY 2024)
formuliert. Da zudem auch in der weiteren Umgebung Vorkommen der Feldlerche zwar be-
kannt, jedoch nicht hdufig sind, kann die geringe lokale Populationsgrofle eine Wiederbesied-
lung der Fliache erschweren.

5.4 Mauereidechse

Im Vergleich zu den Ergebnissen des Monitorings 2024 (AFRY 2024) ist die Anzahl der er-
fassten Mauereidechsen auf beiden betrachteten Flachen insgesamt in der gleichen GroBen-
ordnung geblieben. Unterschiede in den absoluten Zahlen werden teilweise stark von Aus-
reiBern beeinflusst, beispielsweise von hohen Zahlen frisch geschliipfter Jungtiere im Friih-
sommer, und sind daher wenig aussagekriftig.

Der Erhaltungszustand der Populationen auf beiden Flidchen ist aufgrund der hohen Sied-
lungsdichte und diversen Alterszusammensetzung, der groBflichig geeigneten Lebensrdume
sowie geringen Beeintrachtigungen als hervorragend zu bewerten. In den kommenden Jahren
ist die Populationsentwicklung weiter zu beobachten. Eine potenzielle Gefahrenquelle kann,
insbesondere auf der Flache K1, in der Pradation durch Haustiere oder andere in Siedlungs-
ndhe lebenden Réuber liegen. Sollte die Anzahl der erfassten Tiere weiterhin abnehmen, ist
der Priadationsdruck weiter zu evaluieren und gegebenenfalls durch die Abz&dunung der Fla-
chen zu minimieren.

Auf beiden MaBnahmenflachen handelt es sich bei den vorgefundenen Mauereidechsen um
allochthone Populationen der Unterarten Podarcis muralis brongniardi, Podarcis muralis
maculiventris und Podarcis muralis nigriventis sowie verschiedene Hybridisierungen, die auf
eingewanderte, ausgesetzte und mit dem Giiterverkehr eingeschleppte Individuen zuriick-
gehen. Allochthone Populationen gebietsfremder Mauereidechsen sind naturschutzfachlich
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als invasiv zu betrachten und fallen bei strenger Auslegung nicht unter den Schutz der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie (BLANKE & SCHULTE 2021, dort mit weiterer Literatur). Es empfiehlt
sich, die Bestinde auf den Flidchen zu kontrollieren und eine Ausbreitung zu unterbinden,
zum Beispiel durch die Zulassung von Geholzsukzessionen in den Randbereichen der MaB-
nahmenflachen.

5.5 Fledermausturm Insel Augewésser

Wihrend der Begehung war der westliche Teil des Gewdssers ausgetrocknet. Der Fleder-
mausturm ist in seiner aktuellen Form als weitgehend ungeeignet einzustufen, da er zur Seite
hin offen ist. Damit er als Sommerquartier und potenziell als Wochenstube angenommen
werden kann, wird empfohlen, den Einflugsbereich seitlich abzuschirmen und so auch zu
verdunkeln; der Zugang sollte iiber die Unterseite ermoglicht werden. Zudem sollte die
Wasserfiihrung des Gewissers gesichert werden, um die Umgebung als Nahrungsgebiet fiir
Flederméuse zu erhalten bzw. attraktiver zu gestalten.

5.6 Fledermauskisten

Auf den verschiedenen MaBnahmenfldchen fehlten mehrere der Fledermausnistkidsten
(Tabelle 5, Karten 6 bis 8): In den Spinelli Baracks waren lediglich 14 von 25 Késten auf-
findbar, im Biirgerpark fiinf von acht Késten, im Neckarvorland West drei von zehn Késten,
im Neckarvorland Ost einer von zehn Késten und in der Feudenheimer Au einer von sieben
Késten sowie zwei Fledermaustiirme. Die insgesamt 36 fehlenden Fledermauskésten sind
noch aufzuhingen.

5.7 Gartenbaumliufernistkisten

Wihrend der Kontrolle wurden lediglich zwei Gartenbaumliufernistkédsten gefunden. Der
stidliche Nistkasten (G3) war nicht vorhanden und ist daher noch aufzuhdngen (Karte 9). Da-
von abgesehen wurden im Umfeld der Nistkésten revieranazeigende Individuen des Garten-
baumldufers nachgewiesen, so dass prinzipiell eine Annahme der Kisten in anderen Jahren
realistisch erscheint.
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Karte 6: Ubersicht der Fledermauskdsten in der Feudenheimer Au, den Spinelli Baracks und dem
Biirgerpark 2025.
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Karte 7: Ubersicht der Fledermauskidsten im Neckarvorland Ost 2025.
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Karte 8: Ubersicht der Fledermauskdsten im Neckarvorland West 2025.
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Karte 9: Ubersicht der Gartenbaumliiuferkésten 2025.
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5.8 Sandrasenflichen

Die Sandrasenflichen auf der Mafinahmenfliche KOI weisen aktuell eine sehr unterschied-
liche Artenzusammensetzung und -vielfalt und damit aktuell auch eine unterschiedliche
naturschutzfachliche Wertigkeit auf. Wéhrend vor allem Fléche 2 und auch Fliche 3 bereits
eine positive Entwicklung zeigen, steht dies bei den Flidchen 1 und 4 noch aus.

Auf allen Flachen hat sich der Zielzustand noch nicht eingestellt. Die Standorteigenschaften
erscheinen jedoch mindestens bei Fliache 2 und 3 als geeignet, um mittelfristig den angestreb-
ten Zustand zu erreichen. Aufgrund der notwendigen Entwicklungszeit von Vegetationsbe-
stainden kann dies mehrere Jahre in Anspruch nehmen; im Vergleich zu den Ergebnissen des
Monitorings 2024 zeigt sich eine leicht positive Entwicklung mit dem Neunachweis zweier
Sandrasenarten. Die aktuelle Pflege sollte daher beibehalten werden.

Bei den Flachen 1 und 4 ist die Entwicklung der kommenden Jahre abzuwarten. Prinzipiell
sind die Fldchen nach dem gleichen Turnus wie die gesamte Mallnahmenfldche zu pflegen.
Die Pflege sollte daher bis auf weiteres beibehalten werden.

Flache 5 ist noch herzustellen.

5.9 FFH-Mihwiesen

Die MaBnahmenfliche KO9 wurde als Biotoptyp 33.43 'Magerwiese mittlerer Standorte' an-
gesprochen. Die Flache ist artenreich, auch im Vergleich zu den Monitoringergebnissen
2022, 2023 und 2024 sind mehrere Arten neu hinzugekommen. Auch wenn ein dem FFH-Le-
bensraumtyp 6510 'Magere Flachland-Mé&hwiesen' entsprechender Zustand aktuell noch nicht
erreicht wurde, ist eine positive Entwicklung zu konstatieren. Bei Beibehaltung der Pflege ist
es realistisch, den angestrebten Zielzustand in den kommenden Jahren herzustellen.

5.10 Bienen-Ragwurz

Auf den MaBnahmenflichen sollen stabile Standortbedingungen fiir die Bienen-Ragwurz
durch angepasste Pflegemalinahmen geschaffen werden, mit der dauerhaften Etablierung von
mindestens 124 Pflanzen auf den Fldchen KO3 und KOS. Hierflir wurden am 7. Juni 2024
auf der Fliche KO3 insgesamt 120 Bulben eingepflanzt und eingemessen (AFRY 2024). Im
Jahr 2025 konnten dort wihrend der Begehungen jedoch nur vier Pflanzen dokumentiert wer-
den.

Die wenigen Nachweise der Art und der bisher geringe Erfolg der Pflanzaktion kann vorwie-
gend durch die unzureichende Lebensraumeignung erklart werden. Die MaBBnahmenfldachen
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tendieren derzeit mehr zur Fettwiese als zu der von der Art benétigten kalkreichen Mager-
wiese. Dadurch, aber auch aufgrund der Trockenheit und Hitze in den vergangenen Jahren
(ISA 2024) ist es moglich, dass auf den Flichen die Symbiose mit dem fiir die Pflanze
lebensnotwendigen Mykorrhiza-Pilz eingeschrinkt ist.

Um das Lebensraumpotential zu erhdhen, sind Ausmagerungen der Fldche durch ein konse-
quent angewandtes Mahdregime vorzunehmen. Hierzu wird auf das Pflege- und Entwick-
lungskonzept von AFRY (2022) verwiesen, in dem eine einschiirige Mahd zwischen Mitte
August und Mitte September empfohlen wird. Nach der Mahd sollten die Pflanzen rund drei
bis sieben Tage liegen bleiben, damit sich die Samen aus den Kapseln 16sen konnen. An-
schlieend ist das Mahdgut vollstindig zu entfernen. Zudem schldgt AFRY (2022) vor, bei
einer dichten Vegetation mit einer Friihmahd bis Anfang Mai die Bienen-Ragwurz zu
fordern. Basierend auf der wihrend den Begehungen 2025 vorgefundenen vegetationsreichen
und zur Fettwiese neigenden Lebensraumausstattung ist eine zusitzliche Friilhmahd dement-
sprechend ratsam.

Dariiber hinaus empfiehlt sich eine punktuelle Entnahme von Ackerkratzdisteln vor der
Samenbildung, damit sich die Art nicht weiter verbreiten kann. Dabei sollte die Pflanze
lediglich abgeschnitten, jedoch nicht ausgegraben werden, da die Bienen-Ragwurz sehr emp-
findlich auf Bodenbearbeitung reagiert. In an die MaBnahmenflichen angrenzenden Be-
reichen, in denen kein Vorkommen der Bienen-Ragwurz bekannt oder zu erwarten ist, sollte
die Ackerkratzdistel hingegen vollstindig entnommen werden, um eine erneute Einwande-
rung in die MaBBnahmenfldachen so weit wie moglich zu unterbinden.

Wihrend der Begehungen im Jahr 2025 wurden auflerdem hdufig freilaufende Hunde auf den
MaBnahmenflachen beobachtet. Zum Schutz der Pflanzen ist es sinnvoll, eine Besucher-
lenkung, zum Beispiel durch Leinenpflicht in sensiblen Bereichen, das Anbringen von Infor-
mationstafeln oder die kleinrdumige Einzdunung der Maflnahmenfldchen, vorzunehmen.

5.11 Bliitenreiche Wiesen

Die MaBnahmenfldchen wurden als Biotoptyp 33.41 'Fettwiese mittlerer Standorte' (KOS)
bzw. 35.64 'Grasreiche Ruderalvegetation' (KO6) bestimmt.

Beide Mafinahmenfldchen weisen ein Pflegedefizit auf. Auf der Fliche KOS tritt dies anhand
der Nachweise von weniger schnittvertrdglichen Arten wie Zaunwinde, Gdnsedistel, Kletten-
Labkraut und weiteren deutlich hervor, auch im Vergleich zur Erfassung 2024. Davon abge-
sehen entsprach das 2025 festgestellte Artenspektrum auf beiden Flachen weitgehend den Er-
gebnissen aus 2024.
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Hinsichtlich der Maflnahmenflache KOS5 ist der im Monitoringbericht 2024 (AFRY 2024) als
erreicht betrachtete Zielzustand aktuell gefédhrdet. Schon 2024 wird ein nicht optimaler
Pflegezustand angemerkt. Die 2024 festgestellten mageren Bereiche wurden 2025 nicht be-
statigt. Punktuelle Unterschiede zwischen einzelnen Jahren sind indes nicht unbedingt als

aussagekriftig anzusehen. Dennoch ist eine regelmifige, mindestens zweischiirige Mahd er-
forderlich.

Hinsichtlich der Maflnahmenfliche KO6 wird bereits im Monitoringbericht 2024 (AFRY
2024) die Frage aufgeworfen, ob die Entwicklung einer Magerwiese auf dem offensichtlich
stickstoffreichen Standort realistisch ist. 2025 zeigte sich kein anderes Bild. In Uberein-
stimmung mit den Vorschldgen von AFRY (2024) wird empfohlen, die Fliche durch zwei-
schiirige Mahd und Abrdumen des Mahdguts auszuhagern.
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Anhang - Tabellarische Ergebnisse der Vegetationskartierungen

Tabelle 6: Artenliste nach Braun-Blanquet fiir die Monitoringfliche OrV II1.3.
Eingefdrbt: Arten gemdf3 der ,, Artenliste Ackerwildkrduter Standort Spinelli* (IUS 2021).

Name Deckungsgrad

Féarber-Hundskamille (Anthemis tinctoria)

Gewohnlicher Windhalm (Apera spica-venti)

Saat-Leindotter (Camelina sativa)

Kornblume (Centaurea cyanus)

Weiler Gansefull (Chenopodium album)

Kleinkopfiger Pippau (Crepis capillaris)

Kompasslattich (Lactuca serriola)

Gewohnliches Leinkraut (Linaria vulgaris)

Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus)

Hopfen-Luzerne (Medicago lupulina)

Luzerne (Medicago sativa)

Spitzwegerich (Plantago lanceolata)

Klatschmohn (Papaver rhoeas)

Inkarnatklee (Trifolium incarnatum)

+|+ === [=|+|=|+]|+]|=|+|+]~]|+

Geruchlose Kamille (7ripleurospermum inodorum)

Aulerhalb der Aufnahmefldche vorkommende Arten:

Russische Hundskamille (Anthemis ruthenica)

Feldbeifull (Artemisia campestris)

Gemeine Wegwarte (Cichorium intybus)

Wilde Mohre (Daucus carota)

Kanadisches Berufkraut (Erigeron canadensis)

Gewohnlicher Reiherschnabel (Erodium cicutarium)

Acker-Gauchheil (Lysimachia arvensis)

Breitwegerich (Plantago major)

Acker-Stiefmiitterchen (Viola arvensis)
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Tabelle 7: Artenliste nach Braun-Blanquet fiir die Monitoringfliche KO1I.

Eingefirbt: Arten gemdf der ,, Artenliste Ackerwildkrduter Standort Spinelli* (IUS 2021).

Name

Deckungsgrad

Russische Hundskamille (Anthemis ruthenica)

Farber-Hundskamille (Anthemis tinctoria)

Gewohnlicher Windhalm (Apera spica-venti)

Gemeiner Beiful} (Artemisia vulgaris)

Graukresse (Berteroa incana)

Roggen-Trespe (Bromus secalinus)

Saat-Leindotter (Camelina sativa)

Gemeines Hirtentdschel (Capsella bursa-pastoris)

Kornblume (Centaurea cyanus)

Gemeine Wegwarte (Cichorium intybus)

Koriander (Coriandrum sativum)

Kleinkopfiger Pippau (Crepis capillaris)

Wilde Mohre (Daucus carota)

Schmalbléttriger Doppelsame (Diplotaxis tenuifolia)

Gewohnlicher Natternkopf (Echium vulgare)

Kanadisches Berufkraut (Erigeron canadensis)

Gewohnlicher Reiherschnabel (Erodium cicutarium)

Gerste (Hordeum vulgare)

Gartenkresse (Lepidium sativum)

Gewohnliches Leinkraut (Linaria vulgaris)

Hopfen-Luzerne (Medicago lupulina)

Luzerne (Medicago sativa)

Saatmohn (Papaver dubium)

Klatschmohn (Papaver rhoeas)

Spitzwegerich (Plantago lanceolata)

Inkarnatklee (Trifolium incarnatum)

Geruchlose Kamille (Tripleurospermum inodorum)

Behaarte Wicke (Vicia hirsuta)
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Aulerhalb der Aufnahmefldchen vorkommende Arten:

Russische Hundskamille (Anthemis ruthenica)

Gemeine Wegwarte (Cichorium intybus)

Wilde Mohre (Daucus carota)

Kanadisches Berufkraut (Erigeron canadensis)

Gewohnlicher Reiherschnabel (Erodium cicutarium)

Acker-Gauchheil (Lysimachia arvensis)

Echter Steinklee (Melilotus officinalis)

Breitwegerich (Plantago major)

Vogelknoterich (Polygonum aviculare)

Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor)

Weillklee (Trifolium repens)

Acker-Stiefmiitterchen (Viola arvensis)
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Tabelle 8: Artenliste nach Braun-Blanquet fiir die Monitoringfliche Sandrasen 1 im Bereich der
Mafsnahmenfliche KOG6. Eingefiirbt: Arten des Biotoptyps 36.61 Sandrasen kalkhaltiger Standorte

(nach LUBW 2016).
Name Deckungsgrad
Feldbeiful} (Artemisia campestris) +
Graukresse (Berteroa incana) 1
Dachtrespe (Bromus tectorum) +
Gewohnlicher Natternkopf (Echium vulgare) r
Gelber Zahntrost (Odontites luteus) +
Spitzwegerich (Plantago lanceolata) 1
Sprossende Felsennelke (Petrorhagia prolifera) r
J’_

Zottige Wicke (Vicia villosa)

Aulerhalb der Aufnahmefldchen vorkommende Arten:

Schafearbe (Achillea millefolium)

Wilde Mohre (Daucus carota)

Blutrote Fingerhirse (Digitaria sanguinalis)

Einjahriges Berufkraut (Erigeron annuus)

Kanadisches Berufkraut (Erigeron canadensis)

Schmalblittriger Doppelsame (Diplotaxis tenuifolia)

Schafschwingel (Festuca ovina)

Johanniskraut (Hypericum perforatum)

Berg-Sandglockchen (Jasione montana)

Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus)

Gemeine Nachtkerze (Oenothera biennis)

Kriechendes Fingerkraut (Potentilla reptans)

Brombeere (Rubus sect. Rubus)

Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor)

Griine Borstenhirse (Setaria viridis)

Gewohnliches Leimkraut (Silene vulgaris)

Rainfarn (Tanacetum vulgare)

Behaarte Wicke (Vicia hirsuta)
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Tabelle 9: Artenliste nach Braun-Blanquet fiir die Monitoringfliche Sandrasen 2 im Bereich der
Mafsnahmenfliche KOG6. Eingefiirbt: Arten des Biotoptyps 36.61 Sandrasen kalkhaltiger Standorte

(nach LUBW 2016).

Name

Deckungsgrad

Echter Wundklee (Anthyllis vulneraria)

Graukresse (Berteroa incana)

Rispen-Flockenblume (Centaurea stoebe)

Kartdusernelke (Dianthus carthusianorum)

Gewohnlicher Natternkopf (Echium vulgare)

Schafschwingel (Festuca ovina)

Johanniskraut (Hypericum perforatum)

Zierliches Schillergras (Koeleria macrantha)

Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima)

Weiller Steinklee (Melilotus albus)

Sandwegerich (Plantago arenaria)

Sprossende Felsennelke (Petrorhagia prolifera)

Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor)

Breitblattriger Thymian (Thymus puliogeides)

Zottige Wicke (Vicia villosa)

=]

Aulerhalb der Aufnahmeflachen vorkommende Arten:

Schafgarbe (Achillea millefolium)

Farber-Hundskamille (Anthemis tinctoria)

Feldbeifull (4rtemisia campestris)

Dachtrespe (Bromus tectorum)

Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea)

Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense)

Wilde Mohre (Daucus carota)

Kanadisches Berufkraut (Erigeron canadensis)

Berg-Sandglockchen (Jasione montana)

Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus)

Gelber Zahntrost (Odontites luteus)

Gemeine Nachtkerze (Oenothera biennis)

Gewohnliches Bitterkraut (Picris hieracioides)

Spitzwegerich (Plantago lanceolata)

Silber-Fingerkraut (Potentilla argentea)

Kriechendes Fingerkraut (Potentilla reptans)

Kleiner Klappertopf (Rhinanthus minor)

Robinie (Robinia pseudoacacia)

Brombeere (Rubus sect. Rubus)

Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria)

Felsen-Fetthenne (Sedum reflexum)

Weille Lichtnelke (Silene latifolia)

Gewohnliches Leimkraut (Silene vulgaris)

Kanadische Goldrute (Solidago canadensis)

Rainfarn (Tanacetum vulgare)

Sand-Thymian (Thymus serpyllum)

Hasen-Klee (Trifolium arvense)

Rotklee (Trifolium pratense)

Behaarte Wicke (Vicia hirsuta)
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Tabelle 10: Artenliste nach Braun-Blanquet fiir die Monitoringfliche Sandrasen 3 im Bereich der
Mafsnahmenfliche KOG. Eingefdrbt: Arten des Biotoptyps 36.61 Sandrasen kalkhaltiger Standorte

(nach LUBW 2016).

Name

Deckungsgrad

Echter Wundklee (Anthyllis vulneraria)

Graukresse (Berteroa incana)

Rispen-Flockenblume (Centaurea stoebe)

Kartiusernelke (Dianthus carthusianorum)

Gewohnlicher Natternkopf (Echium vulgare)

Zierliches Schillergras (Koeleria macrantha)

Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima)

Sprossende Felsennelke (Petrorhagia prolifera)

Breitblattriger Thymian (Thymus puliogeides)

Sand-Thymian (Thymus serpyllum)

==+ |= ===+ ]|+

AuBerhalb der Aufnahmeflachen vorkommende Arten:

Feldbeifull (Artemisia campestris)

Wilde Mohre (Daucus carota)

Kanadisches Berufkraut (Erigeron canadensis)

Schafschwingel (Festuca ovina)

Johanniskraut (Hypericum perforatum)

Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus)

Weiller Steinklee (Melilotus albus)

Sandwegerich (Plantago arenaria)

Spitzwegerich (Plantago lanceolata)

Gewohnliches Seifenkraut (Saponaria officinalis)

Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria)

Felsen-Fetthenne (Sedum reflexum)

Weille Lichtnelke (Silene latifolia)

Hasen-Klee (Trifolium arvense)

Rotklee (Trifolium pratense)

Behaarte Wicke (Vicia hirsuta)
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BUGA Mannheim

Monitoring 2025

Tabelle 11: Artenliste nach Braun-Blanquet fiir die Monitoringfliche Sandrasen 4 im Bereich der

Mafinahmenfliche KO6.

Name

Deckungsgrad

Féarber-Hundskamille (Anthemis tinctoria)

Weiller Gansefull (Chenopodium album)

Wilde Mohre (Daucus carota)

Gewohnlicher Natternkopf (Echium vulgare)

Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima)

Luzerne (Medicago sativa)

|+ +|=]o +

AuBerhalb der Authahmefldchen vorkommende Arten:

Feldbeifull (Artemisia campestris)

Kanadisches Berufkraut (Erigeron canadensis)

Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus)

Weiller Steinklee (Melilotus albus)

Weille Lichtnelke (Silene latifolia)

Behaarte Wicke (Vicia hirsuta)
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BUGA Mannheim

Monitoring 2025

Tabelle 12: Artenliste der Monitoringfliche KO9 (FFH-Mdhwiese).
Eingefiirbt: Arten des Biotoptyps 33.43 Magerwiese mittlerer Standorte (gemdfs LUBW 2018).

Name

Schafgarbe (Achillea millefolium)

Gewohnlicher Odermennig (Agrimonia eupatoria)

Glatthafer (Arrhenatherum elatius)

Graukresse (Berteroa incana)

Aufrechte Trespe (Bromus erectus)

Skabiosen-Flockenblume (Centaurea scabiosa)

Gewohnlicher Wirbeldost (Clinopodium vulgare)

Wiesen-Pippau (Crepis biennis)

Gewohnliches Knaulgras (Dactylis glomerata)

Kartiusernelke (Dianthus carthusianorum)

Gewohnlicher Natternkopf (Echium vulgare)

Einjahriges Berufkraut (Erigeron annuus)

Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias)

Wiesen-Labkraut (Galium mollugo)

Wiesen-Storchschnabel (Geranium pratense)

Wiesen-Witwenblume (Knautia arvensis)

Herbst-Lowenzahn (Leontodon autumnalis)

Ausdauernder Lolch (Lolium perenne)

Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus)

Luzerne (Medicago sativa)

Spitzwegerich (Plantago lanceolata)

Breitwegerich (Plantago major)

Silber-Fingerkraut (Potentilla argentea)

Scharfer Hahnenful} (Ranunculus acris)

Kleiner Klappertopf (Rhinanthus minor)

Wiesensalbei (Salvia pratensis)

Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor)

Gewohnliches Seifenkraut (Saponaria officinalis)

Weille Lichtnelke (Silene latifolia)

Breitblattriger Thymian (Thymus pulegioides)

Feldklee (Trifolium campestre)

Rotklee (Trifolium pratense)

Vogel-Wicke (Vicia cracca)
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BUGA Mannheim Monitoring 2025

Tabelle 13: Artenliste der Monitoringfliche KOS5 (Bliitenreiche Wiesen,).
Eingefiirbt: Arten des Biotoptyps 33.43 Magerwiese mittlerer Standorte (gemdfs LUBW 2018).

Name

Schafgarbe (Achillea millefolium)

Gewohnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum)

Glatthafer (Arrhenatherum elatius)

Aufrechte Trespe (Bromus erectus)

Echte Zaunwinde (Calystegia sepium)

Skabiosen-Flockenblume (Centaurea scabiosa)

Wiesen-Kammegras (Cynosurus cristatus)

Gewohnliches Knaulgras (Dactylis glomerata)

Kletten-Labkraut (Galium aparine)

Wiesen-Labkraut (Galium mollugo)

Gundermann (Glechoma hederacea)

Herbst-Lowenzahn (Leontodon autumnalis)

Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus)

Luzerne (Medicago sativa)

Spitzwegerich (Plantago lanceolata)

Kriechendes Fingerkraut (Potentilla reptans)

Scharfer Hahnenful} (Ranunculus acris)

Kleiner Klappertopf (Rhinanthus minor)

Rosen (Rosa sp.)

Krauser Ampfer (Rumex crispus)

Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor)

Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris)

Acker-Génsedistel (Sonchus arvensis)

Rotklee (Trifolium pratense)

Tabelle 14: Artenliste der Monitoringfliche KO6 (Bliitenreiche Wiesen,).
Eingefirbt: Arten des Biotoptyps 33.43 Magerwiese mittlerer Standorte (gemdfs (LUBW 2018).

Name

Glatthafer (Arrhenatherum elatius)

Aufrechte Trespe (Bromus erectus)

Taube Trespe (Bromus sterilis)

Gewohnliche Kratzdistel (Cirsium vulgare)

Gewohnliches Knaulgras (Dactylis glomerata)

Kletten-Labkraut (Galium aparine)

Wiesen-Labkraut (Galium mollugo)

Feld-Mannstreu (Eryngium campestre)

Kompass-Lattich (Lactuca serriola)

Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus)

Spitzwegerich (Plantago lanceolata)

Kriechendes Fingerkraut (Potentilla reptans)

Brombeere (Rubus sect. Rubus)

Bunte Kronwicke (Securigera varia)

Rotklee (Trifolium pratense)

Grofle Brennnessel (Urtica dioica)
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