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1. Einleitung und Fragestellung

Die Stadt Mannheim hat in 2021 die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 32.37 ,Sportpark®
beschlossen. Planungsziel ist die stadtebauliche Neuordnung zur Verwirklichung des flnften
Abschnitts des Mannheim Medical Technology (MMT-5) Campus. Die Umsetzung des
Bebauungsplans hat den Rickbau von Bestandsgebduden und Eingriffe in den Baumbestand
zur Folge. Das Institut fir Faunistik wurde beauftragt zu prifen, ob artenschutzrechtliche
Belange zum Tragen kommen, und eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung

durchzufihren. Der Auftrag enthalt in Bearbeitungsstufe 1 folgenden Leistungen:

Erfassung und Bewertung der Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie und Arten der
Vogelschutzrichtlinie (spezielle artenschutzrechtliche Prifung) sowie weiterer
geféhrdeter Artengruppen innerhalb des Geltungsbereichs:

Kartierung von Fledermausen,

Kartierung von Végeln,

Kartierung von Eidechsen,

Kartierung von Bilchen,
Prifung aufgrund der vorliegenden Habitatstrukturen (Baume), ob eine Eignung als
Lebensraum flr holzzersetzende Kafer gegeben und eine Bestandserfassung
erforderlich ist
PrGfung, ob Uber die genannten Artengruppen hinaus weitere streng geschitzte Arten
zu erwarten sind
Bewertung der Auswirkungen der Planung (Rahmenplanung) auf die relevanten
Tierarten
Festlegung von erforderlichen Vermeidungs-, Minimierungs- und
AusgleichmaBnahmen auf Basis des Bebauungsplanentwurfs
Ausfullen der Formbléatter zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung der LUBW far
die relevanten Arten

Erstellung eines Abschlussberichtes (Gutachten)

1.1. Rechtsgrundlagen

Insgesamt 106 heimische Tier- und 28 Pflanzenarten sind Uber Anhang IV und teilweise tber
Anhang Il der FFH-Richtlinie (RICHTLINIE 92/43/EWG DES RATES vom 21. Mai 1992)
europaweit streng geschitzt und alle "europaischen" Vogelarten sind Gber Artikel 1 der
Vogelschutzrichtlinie (RICHTLINIE 2009/147/EG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND
DES RATES vom 30. November 2009, vormals 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979)
besonders geschiitzt. Als ,europédische” Vogelarten im Sinne der Richtlinie gelten alle

Vogelarten, die naturlicherweise in der EU vorkommen. Diese Definition erfasst damit auch
3
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gelegentlich auftretende Irrgéste. Die Referenzliste dieser "europdischen Arten" z&hlt 691
Arten und eine Gattung ohne Aufschliisselung der einzelnen Arten. Gemal Artikel 5 der
Richtlinie ist es grundsétzlich verboten, wildlebende Vogelarten zu téten oder zu fangen.
Nester und Eier dirfen nicht zerstdrt, beschadigt oder entfernt werden, auch die Vigel selbst
durfen, besonders wéahrend ihrer Brut- und Aufzuchtzeit, weder gestdrt noch beunruhigt
werden.

Dartber hinaus sind heimische Arten auch nach § 1 der BArtSchV besonders geschiitzt und
damit per se, aber auch in Kongruenz mit den européischen Schutzbestimmungen nach § 44
BNatSchG besonders bzw. streng geschiitzt. Demnach ist es laut § 44 BNatSchG (1) verboten:
1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstbren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).

Ferner gilt in Abs. (5):

Fdr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefihrt werden, sowie flir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang
IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, européische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2
aufgeflhrt sind, liegt ein Versto3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintréchtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die
4
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auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im r&umlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschutzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein

VerstoB3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

2. Material und Methode

Methodik und Untersuchungstiefe orientierten sich nach:
ALBRECHT ET AL. (2013): Leistungsbeschreibungen fir faunistische Untersuchungen im
Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitrdgen und Artenschutzbeitrag.
FE 02.0332/2011/LRB

Bundesministeriums flr Verkehr, Bau und Stadtentwicklung, Schlussbericht Dezember 2013

Forschungs- und Entwicklungsvorhaben im Auftrag des
und SUDBECK ET AL. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands.

Radolfzell.

Datengrundlagen:
Lageplan, Luftbild und Abgrenzung des Geltungsbereichs v. 08.02.2024
Abfrage Online Datenbank der LUBW
Untersuchungstermine und Zeiten:

Datum | Flederméause Vogel Eidechsen | Haselmduse | Baume Wetter
12.04.2024 12:15-15:15 heiter, 16 °C
17.04.2024 ganztagig bedeckt, 12°C
23.04.2024 08:00 — 12:00 heiter, 10°C
08.05.2024 06:15-10:15 bedeckt, 12°C
12.05.2024 09:00 - 12:00 heiter, 20°C
14.05.2024 | 20:30 - 23:00 heiter-wolkig 20°C
16.05.2024 06:00 — 10:00 bedeckt, 16°C
05.06.2024 05:30 — 09:30 bedeckt, 12°C
06.06.2024 | 20:30 - 23:30 heiter-wolkig, 18°C
12.06.2024 05:00 - 09:00 heiter-wolkig, 13°C
13.06.2024 | 03:30-05:30 11:15-15:15 heiter-wolkig, 16°C
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25.06.2024 05:45 - 09:45 heiter, 20°C
27.06.2024 08:15-11:15 heiter, 24°C
04.07.2024 14:30 - 17:30 wolkig, 16°C
26.07.2024 15:45 - 16:45 leicht bewdlkt, 23°C
12.08.2024 | 20:30 - 22:30 heiter, 26°C
12.09.2024 18:15-19:15 heiter-wolkig, 14°C
12.10.2024 15:30 - 17:00 bedeckt, 12°C

3. Untersuchungsgebiet

Der Geltungsbereich des Plangebiets hat eine Gré3e von etwa 4,5 ha und liegt zwischen der
nérdlich verlaufenden L 538 und dem sldlich angrenzenden Neckarkanal. Das Plangebiet
gehért zum Naturraum 224  Neckar-Rheinebene und zur GroBlandschaft ,Nérdliches
Oberrhein-Tiefland®. Einen Schutzstatus (Natura 2000 oder Naturschutzgebiet) gibt es nicht
(Abb. 1). Zwischen Neckar und Neckarkanal liegt benachbart das Naturschutzgebiet Nr. 2.102
.unterer Neckar: Maulbeerinsel®. Das Gelande ist groBteils bebaut. Es finden sich
Gewerbebauten, sportmedizinische und Freizeiteinrichtungen. Im Westen finden sich
teilversiegelte Stellflachen fir PKW, zur L 538 grenzt ein ca. 15 m breiter Gehdlzglrtel aus
Baumen und Strauchern 2. und 3. Ordnung das Areal ab. Entlang des Neckarkanals finden
sich ebenfalls Gehélze und ein FuB-/Radweg. An Baumen 1. Ordnung findet sich fast

ausnahmslos Pappeln. Das Vorhaben ist in mehrere Bauabschnitte gegliedert (Abb. 2).
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Abb. 1: Lage des Plangebiets Nr. 32.37 ,Sportpark” Mannheim, Teilfliche MMT-5-Campus.
(Quelle: http://udo.lubw.baden-wuerttemberg.de).
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Stadtebauliches Konzept 2.0 MMT-5-Campus

Daten: ', = :

- Baukorper fiir (medizin)technische Labore/ Biiros " Y4 )

- Gebdudeldnge 40 m bis 60 m - . T fv’“ 4
- Gebdudebreite 20 m bis 22 m (Quartiersgarage 33 m) Bm ",

- Abstande zw. Gebauden mind. 13,5 m Vergeictegiie

B

- GroRe Vorhabengebiet: 22.263 m? (ohne Baufeld 1)
- Gebaudegrundflachen (Biiro) insgesamt ca. 7.600 m?
- Quartiersgarage Grundfliche 1.980 m?

M. 1:1.000 (Din A2)

Abb. 2: Stadtebauliches Konzept zum Bebauungsplan Nr. 32.37 ,Sportpark" Mannheim (©
Stadt Mannheim).

4. Wirkfaktoren

4.1. Flacheninanspruchnahme

Das Vorhaben wird bau-, betriebs- und anlagenbedingt etwa 4,5 ha an gréBtenteils
versiegelter Flache in Anspruch nehmen. Die bauliche Verdichtung und Bebauung freier,
teilversiegelter Flachen wird eine geringe Zunahme des Versiegelungsgrades zur Folge
haben. Habitate fir heimische Tierarten werden dadurch entfallen oder in ihrer Funktion
eingeschrankt.

4.2. Larmimmissionen

Baubedingt kommt es zu Bau- und Maschinenlarm. Durch die bestehende Nutzung sowie die
Nahe zur stark befahrenen L 538 ist eine entsprechende Larmkulisse bereits vorhanden. Eine
erhebliche Wirkungsempfindlichkeit heimischer Tierarten gegenltber dem Vorhaben ist daher

nicht zu erwarten.

4.3. Stoffliche Eintrage
Baubedingt kénnen Staubpartikel aufgewirbelt und in angrenzende Flachen eingetragen
werden. Ebenso kénnen Ole, Treib- und Schmierstoffe in die Umwelt gelangen.
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4.4. Kulissenbildung
Im innerstadtischen Bereich entsteht durch das Vorhaben aufgrund der bestehenden
Bebauung keine neuartige Kulisse.

4.5. Kollisionsrisiko

Durch die innerstadtische Lage und bestehende Nutzung existiert bereits ein
Verkehrsaufkommen im Gebiet. Durch das Vorhaben wird daher keine neue Situation
geschaffen. Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ist daher nicht ableitbar.

5. Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und
europaischer Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Grundsatzlich ist in einem ersten Schritt eine Abschichtung des fiir die Artenschutzprifung

heranzuziehenden Artenspektrums der Anhang IV- und europaischen Vogelarten fur ein

konkretes Vorhaben insoweit méglich, als diejenigen Arten,

deren natdrliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich um das geplante Vorhaben
liegt (Zufallsfunde, Irrgaste),
die nicht im Wirkraum des geplanten Vorhabens vorkommen, wobei sowohl die durch
das Vorhaben bedingten anlagebezogenen (direkter Standort des Vorhabens) als
auch die bau- (z.B. Arbeitsstreifen, separate Baustrassen, Verlarmung durch
Baufahrzeuge) und betriebsbedingten (Larm, Schadstoff-, Lichtemissionen etc.)
Wirkprozesse zu bericksichtigen sind, oder
die gegeniber den jeweiligen Wirkfaktoren des Vorhabens nach gesicherten
Kenntnissen keine Empfindlichkeit aufweisen bzw. erwarten lassen,

von einer weiteren Betrachtung ausgeschlossen werden kénnen. Dies ist entsprechend zu

begrinden und zu dokumentieren.

Haselmaus

Die Haselmaus ist Gber Anhang IV der FFH-Richtlinie europaweit streng geschitzt und in
Deutschland tber die BArtSchV besonders geschitzt. Die Art bewohnt Waldsdume, Geblsche
und Hecken. Sie bevorzugt Lebensraume mit einer hohen Arten- und Strukturvielfalt. Dies sind
meist Laubwalder oder Laub-Nadel-Mischwélder mit gut entwickeltem Unterholz. Die
geeignetsten Lebensrdume haben eine arten- und blitenreiche Strauchschicht
(https://www.bfn.de/artenportraits/muscardinus-avellanarius). Im Plangebiet wurden 30

Nestréhren aufgehangt und monatlich kontrolliert (Abb. 3, 4). Nachweise gelangen keine. Die
Art kommt im Wirkraum des Vorhabens folglich nicht vor, eine Betroffenheit ist daher nicht
gegeben.
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Abb. 4: Nestréhre fir die Haselmaus an einem jungen NufBBbaum.
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Amphibien
Mit einem Vorkommen von Amphibien ist aufgrund des Fehlens von Laichgewé&ssern nicht zu

rechnen.

Weichtiere

Mit einem Vorkommen der Weinbergschnecke (FFH-Richtlinie, Anhang V) ist zu rechnen. Der
Erhaltungszustand der Art wird in Baden-Wirttemberg jedoch als glnstig eingestuft, so dass
eine Bestandsgefahrdung durch das Vorhaben auszuschlie3en ist.

Pflanzen
Ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Pflanzen wird durch fehlende
Standorteigenschaften ausgeschlossen.

5.1. Fledermause

Das Plangebiet erfillt eine 6kologische Funktion als Jagdhabitat flir Fledermause des
Siedlungsraumes, vorwiegend fir Arten der Gattung Pipistrellus. Insgesamt liegen 160
Rufkontakte vor (Abb. 5). Anhand der Rufaufnahmen konnten insgesamt sieben Arten
unterschieden werden. Am haufigsten war die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipisstrellus),
gefolgt von der WeiBBrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii), der Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusii) und der Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus). Breitfligelfledermaus
(Eptesicus serotinus), sowie die beiden Abendseglerarten (Nyctalus leisleri und N. noctula)
wurden nur sehr selten registriert. Die Letztgenannten Uberflogen das Gebiet lediglich.
Langere Verweildauern im Plangebiet und folglich eine erhdhte Anzahl von Rufkontakten
wurden fiir diese Arten nicht nachgewiesen. Leitstrukturen finden sich entlang der StraBe Im
Pfeifferswérth und am Neckarkanal. Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flug- und
Wanderkorridore unterliegen als solche nicht dem Verbot nach § 44 Nr. 1, Abs. 3 BNatSchG
(vgl. Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, LANA 2009: Hinweise zu zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes), es sei denn, es handelt sich
um Habitatstrukturen, die fir die Funktionalitdt der Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
essentieller Bedeutung sind.

Die abendlichen und morgendlichen Ausflugkontrollen ergaben keine Hinweise auf eine
Existenz von Wochenstuben. Fortpflanzungsstatten sind daher durch das Fehlen eines
Quartierpotentials nicht betroffen. Ruhestétten bzw. Einzelquartiere an Gebauden oder
B&umen sind allerdings nicht auszuschlieBen, da die Erstkontakte noch innerhalb der Grenzen
fur die Ausflugzeiten der registrierten Arten lagen (Tab. 1, Abb. 5, 6). Insgesamt wird die
Betroffenheit als gering eingeschéatzt, da die Tiere vor allem entlang der Gehdlz- und
Baumbesténde an der StraBe und dem Parkplatz jagten und diese Strukturen nie vollstandig
entfallen bzw. nach Abschluss des Vorhabens durch entsprechende Pflanzungen wieder

10
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hergestellt werden kénnen. So bleiben die Flachen nérdlich der StraBe Im Pfeifferswdrth ohne
Eingriff sowie zwischen der Bebauungsgrenze und dem Rad/FuBBweg am Ufer. Daher bleibt
die Funktionalitat der Jagdhabitate fir die Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Kontext erhalten.

Kontakte

PIPPIP
PIPKUH
PIPNAT
PIPPYG
NYCLEI

NYCNOC

EPTSER

0 20 40 60 80 100 120

Abb. 5: Anzahl der Rufkontakte aufgeschlisselt nach Artzugehdrigkeit (PIPPIP =
Zwergfledermaus, PIPKUH = WeiBrandfledermaus, PIPNAT = Rauhautfledermaus, PIPPYG
= Mduckenfledermaus, NYCLEI = Kleiner Abendsegler, NYNOC = GroBer Abendsegler,
EPTSER = Breitfligelfledermaus).

Tab. 1: Erstkontakte im Kontext zu den jeweiligen Sonnenauf- bzw. untergangszeiten (PIPPIP
= Zwergfledermaus, PIPPYG = Mickenfledermaus).

Sonnenuntergang/-

Datum aufgang Erstkontakt Art
14.05.2024 21:03:00 21:33:13 PIPPYG
06.06.2024 21:29:00 21:39:06 PIPPIP
13.06.2024 05:19:00 04:21:30 PIPPIP
12.08.2024 20:48:00 21:07:35 PIPPIP
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Abb. 6: Ausflugzeiten der Zwergfledermaus und Sonnenuntergangszeiten fir Zirich (©
www.stiftung-fledermausschutz.ch).

5.2. Vogel

Eine geringe Betroffenheit von Fortpflanzungsstéatten flir Frei- und Geblischbriiter besteht
bei Rodungen und Baumféllungen. So entfallen fir das Auftakigebdude die schmalen
Pflanzungen welche die Parkflachen unterteilen. Es bleiben jedoch die Flachen ndrdlich der
StraBe Im Pfeifferswdrth ohne Eingriff sowie zwischen der Bebauungsgrenze und dem
Rad/FuBweg am Ufer. Im Umfeld des Geltungsbereichs steht fir diese Gilde zudem genligend
Habitatpotenzial (Ausweichstandorte) zur Verfligung. Eine geringe Betroffenheit besteht
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zudem fir Hohlen- und Halbhéhlenbriiter, wenn Gebaude riickgebaut werden. Insgesamt
wurden 27 Vogelarten nachgewiesen, von denen 11 als Brutvbgel im Plangebiet eingestuft
wurden (Tab. 2). Darunter zahlt lediglich der Haussperling zu den Rote-Liste-Arten.

Das Plangebiet erflllt allerdings eine 6kologische Teilfunktion als Nahrungshabitat fur alle
vorgenannten Vogelarten bzw. Gilden. Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flug- und
Wanderkorridore unterliegen als solche jedoch nicht dem Verbot nach § 44 Nr. 1, Abs. 3
BNatSchG (vgl. Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, LANA 2009: Hinweise zu zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes). Die
Wirkungsempfindlichkeit der genannten Gruppen wird als sehr gering eingestuft. Eine
vertiefende Prifung ist daher nicht notwendig.

Tab. 2: Artenliste und Einstufung der nachgewiesenen Vogelarten. BV = Brutvogel, NG =
Nahrungsgast, k. E. = keine Einstufung maglich.

Art deutscher Name ROtBeRIBSte Rote Liste BW Haufigkeit Nachweis Status
Aegithalos caudatus Schwanzmeise einmalig Sichtnachweis NG
Alopochen aegyptiaca Nilgans mehrfach Sich?r?e:c-:r?weis NG
Anas platyrhynchos Stockente einmalig Sichtnachweis NG
Kat. V - 5 . .

Apus apus Mauersegler Vorwarnliste regelmaBig Sichtnachweis k. E.
Ardea cinerea Graureiher einmalig Sichtnachweis NG
Columba livia Stadttaube mehrfach Sich?rg(_:rfweis k. E.

Columba palumbus Ringeltaube regelméaBig Sich?rg_cr?weis BV
Corvus corone Rabenkréhe regelmaBig Sich?rg_cr?weis kB
Dendrocopus major Buntspecht mehrfach Sichtnachweis k.E.
Erithacus rubecula Rotkehichen regelmaBig Sich?rg(_:rfweis BV
. Kat. V - . .
Falco tinnunculus Turmfalke Vorwarnliste mehrfach Sichtnachweis NG
Garrulus glandarius Eichelh&her einmalig Sichtnachweis NG
Luscinia megarhynchos Nachtigall regelmaBig Sich?rg(_:rfweis BV
Milvus migrans Schwarzmilan einmalig Sichtnachweis NG
. o Hor- &
Motacilla alba Bachstelze regelmaBig Sichtnachweis BV
Parus caeruleus Blaumeise regelméBig Sichtnachweis BV
Parus major Kohlmeise regelméaBig Sich?r?e:c-:r?weis BV
Passer domesticus Haussperlin i regelméaBi Hor- & BV
periing Vorwarnliste 9 9 Sichtnachweis
Phalacrocorax carbo Kormoran mehrfach Sichtnachweis NG
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz regelméBig Sich?:e:c_:rf(weis BV
Phylloscopus collybita Zilpzalp regelméaBig Sich?r?e:c-:r?weis BV
Phylloscopus trochilus Fitis Kat. 3 - gefahrdet mehrfach nur Hérnachweis k. E.
Picus viridis Grlnspecht einmalig Sichtnachweis NG
Psittacula krameri Halsbandsittich regelmaBig Sich?r?e;:r?weis k. E.
) Kat. 3 - . Hor- &
Sturnus vulgaris Star gefahrdet regelmaBig Sichtnachweis BV
Sylvia atricapilla Ménchgrasmicke regelméBig Sich?rg_cr?weis BV
Turdus merula, Amsel regelméaBig Sich?rg_cr?weis BV
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Abb. 7: Nachgewiesene Neststandorte von Geb&ude- und Hohlenbritern. Auf dem
Betriebsgelande der Fa. Hollander besteht ein Brutverdacht fir Hausrotschwanz und
Bachstelze durch wiederholte Sichtungen.

5.3. Reptilien

Im Plangebiet und dessen Umgebung kommen Mauereidechsen vor. Sie besiedeln alle
geeigneten Strukturen bis hinab an die Wasserlinie des Neckarkanals (Tab. 3, Abb. 8). Die
aufféllig grine Farbung einzelner Tiere lasst auf eine Hybridpopulation schlieBen. Da auch
Jungtiere beobachtet wurden ist das Untersuchungsgebiet als Fortpflanzungsstéatte belegt.
Nach dem Hochwasserereignis Anfang Juni 2024 wurden die Uferbereiche sukzessive wieder
besiedelt. Die Kernhabitate liegen daher im hochwassergeschitzten Bereich entlang des
Plangebiets. Geht man geman Laufer (2014) von einen Korrekturfaktor von 4 fiir diese Art aus,
dann ist mit dem Hoéchstwert an beobachteten adulten Tieren am 26.06.2024 mit etwa 140
adulten Tieren zu rechnen.

Tab. 3: Beobachtungsdaten zu Mauereidechsen aufgegliedert nach Datum und Alter der Tiere.

Datum | Adulti | Juvenile und Subadulte | Summe
12.04.2024 | 28 2 30
12.05.2024| 32 4 36
26.06.2024 | 35 3 38
04.07.2024| 29 0 29
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Abb. 8: Nachweise der Mauereidechse im Bereich des Plangebiets ,Bebauungsplan Nr. 32.27
~Sportpark™ (blau gestrichelt) in Mannheim. Sammelplott aller Untersuchungstermine.

Es besteht durch das Vorhaben fir jeden Bauabschnitt eine unterschiedliche Betroffenheit von
Mauereidechsen, die sich auf Populationsebene jedoch nicht kritisch bzw. erheblich auswirkt.
Insgesamt besteht unter Berlicksichtigung des Korrekturfaktors eine Betroffenheit von
44 Individuen, die sich auf die Bauabschnitte wie folgt verteilt:

» BA 1/Auftaktgebaude: hochgerechnet 8 Individuen

» BA 2/Teilrickbau Betriebshof: hochgerechnet 16 Individuen

» BA 3/Rlckbau ,Venice Beach®, Trainingshalle: hochgerechnet 12 Individuen

* BA 4/Rickbau Fa. Hollander: hochgerechnet 8 Individuen
Die Angaben flr die ReviergréBen reichen von 10 - 50 m? je nach Habitatqualitat. Durch eine
optimale Ausstattung der Ersatzhabitate verbunden mit einer entsprechenden Vorlaufzeit von
ca. 1 Jahr fur die Entwicklung der Funktionalitdt kann mit einem Flachenbedarf von
20 m? /Individuum gerechnet werden (Zimmerman 1990 nach Laufer 2014). Somit waren
mindestens 880 m2an Ersatzflache zu schaffen.
Da die Art in Mannheim und im Rhein-Neckar-Kreis weit verbreitet ist, kann der
Erhaltungszustand insgesamt als gut bewertet werden.
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5.4. Insekten

Eine Habitatpotenzialanalyse hat ergeben, dass einzelne Baume im Gebiet ein Potential fir
die nach FFH-Richtlinie, Anhang IV europarechtlich geschitzten Juchtenkéafer (Osmoderma
eremita) und GroBer Goldkafer (Protaetia speciosissima), sowie die national geschitzten
Arten Rosenkéfer (Cetonia aurata) und Hirschkéfer (Lucanus cervus) bieten (Tab. 4).

Eine Betroffenheit liegt vor, wenn die Baume geféllt werden missen (Abb. 9). Fiur Details wird

auf den angefligten Untersuchungsbericht von C. Wurst verwiesen.

Abb. 9: Plangebiet mit verorteten HabitatbAumen (nach Wurst 2024).

Tab. 4: Ubersicht aufgenommener Strukturen und Ergebnisse zu Habitatbdumen (Wurst
2024)

Erforderlich im Falle

Nr. RW/HW Baumart Habitatstruktur Potenzial fiir geplanter
Inanspruchnahme
Stark anbriichig .
’ Eremit, Gr. .
Zunderschwamm, Goldkafer, Gew. Beprobung im Falle geplanter

1001 | 32 U 0463766 5481974 | Balsampappel | Spechthohle 9-10m.
mit Hubsteiger

Inanspruchnahme, dann

Rosenkafer, weitere Entscheidung

Hirschkafer

beprobbar!

Abgestorben, Torso Balkenschréter, MaBnahmenplanung im Falle
1002 | 32 U 0463750 5481975 Pappel Zunderschwamm, weitere §-Arten, | geplanter Inanspruchnahme,

Spechtanschlag Hirschkafer (fachgerechte Lagerung)

Abgestorben, Torso Balkenschréter, MaBnahmenplanung im Falle
1003 | 32 U 0463817 5481965 Pappel Zunderschwamm, weitere §-Arten, | geplanter Inanspruchnahme,

Spechtanschlag Hirschkafer (fachgerechte Lagerung)
1004 | 32 U 0463946 5481832 Weide Alter Baum, nicht Prafen nach Abhingig von Priifung

zuganglich Zugang
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5.5.

Allgemeine MaBnahmenempfehlung zur Vermeidung (V), zum Erhalt der

kontinuierlichen 6kologischen Funktion (CEF) und zum Ausgleich (A)

Tab. 5: Uberblick iiber die Betroffenheit der jeweiligen Arten bzw. Artengruppen in den

Bauabschnitten.

Bauabschnitt Vorhaben Flederméuse Végel Mauereidechsen
Verlust weniger
Nistmdglichkeiten far Verlust an
Frei- und Lebensraum durch
1 Neubau keine Gebuschbriter (Amsel, | Bebauung des
Auftaktgebdude Mdénchsgrasmicke, Parkplatzes und
Nachtigall, unversiegelter
Rotkehlchen) durch Bereiche
Rodungen
Verlust weniger
Nistmdglichkeiten
Haussperling durch
Rickbau der Gebaude Verlust an
Teilriickbau Verlust an pot. Vgrlus"t V\{eniggr i Lebensraum durch
2 Betriebshof lehestatten durch letmogllchkelten far BebaL'J'ung der
Westseite Ruclf_bau der Frel-"und i Stellflaphen und
Gebéaude Gebuschbriter (Amsel, | unversiegelter
Ménchsgrasmiicke, Bereiche
Nachtigall,
Rotkehlchen) durch
Rodungen
Rickbau Verlust an pot. Vgrlust eines \L/:Sgr?;raarzjm durch
3 Venice-Beach Rghestatten durch N!stplatzes der Bebauun
Ruckbau der Ringeltaube durch Ung
und Turnhalle - . - unversiegelter
Gebaude Rickbau der Gebaude )
Bereiche
Verlust Brutplatze fir
Hausrotschwanz und
Bachstelze durch
Ruckbau der Gebaude Verlust an
Rickbau Verlust an pot. Vgrlus:t W.e”ige.r . Lebensraum durch
4 Betriebsgelande Ruhestatten durch Nistmdglichkeiten far Bebauung
.. Rickbau der Frei- und X
Fa. Hollander- Geb . . unversiegelter
ebdude Gebuschbriter (Amsel, Berei
- . ereiche
Ménchsgrasmicke,
Nachtigall,
Rotkehlchen) durch
Rodungen
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Bauabschnitt 1
Auftaktgebaude

Betroffene Arten: Végel (nur Frei- Geblschbriter), Mauereidechsen

Végel Mauereidechsen

Verlust weniger Nistmdglichkeiten fiir Frei- und Verlust an Lebensraum durch Bebauung des

Gebuschbriter (Amsel, Ménchsgrasmiicke, Parkplatzes und unversiegelter Bereiche fiir

Nachtigall, Rotkehlchen) durch Rodungen von hochgerechnet 8 Individuen
300 m? Geholzflache
Ausgleichbedarf Ausgleichbedarf
(Anzahl Individuen inkl. Korrekturfaktor 4 x
Raumanspruch)
Eingriinung mit standorttypischen Gehélzen 8 x20 m?=160 m?
Bau einer Trockenmauer (LxBxH 800 x 80 x 100
cm) im Bereich A-West mit umgebendem
Nahrungshabitat und Sandlinsen auf 160 m?

* (V) Auf Stock setzen von Hecken, Pflanzungen und Gehdélzen auBerhalb der Brutzeit,
d. h. nur von Oktober bis Februar. Kein Entfernen der Wurzelstécke, da diese als
Hibernacula fur Mauereidechsen dienen kénnen.

* (V) Entfernen der Wurzelstdcke erst ab April mit Beginn der Aktivitatszeit der
Mauereidechsen.

* (V) Einzaunung der Baustelle mit einem Reptilienzaun, um ein Einwandern wahrend
der Bauphase zu vermeiden. Glatter Folienzaun, ca. 15 cm tief eingegraben, mind.

50 cm ab Oberkante (OK) Erdreich hoch, innerhalb (bauseits) mit Rampen alle 5 m
ausgestattet, damit Tiere die Baustelle verlassen kdnnen. Ein ca. 1 m breiter
Pflegestreifen ist beidseitig des Zauns anzulegen (z. B. aus Kies oder Schotter) um
den Zaun vegetationsfrei zu halten.

» Kontrolle der Eingriffsflache auf Eidechsenfreiheit mit Beginn der Aktivitatsperiode ab
Marz/April

» Beginn der BaumaBnahmen nach Freigabe durch die ékologische Baubegleitung, um
vorsatzliche Tétungen nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.

» (CEF) Bau einer Trockenmauer (LxBxH 800 x 80 x 100 cm) im Bereich des westlich
angrenzenden Parkplatzes in Abschnitt A-West. Eingrinung der Randbereiche auf
ca. 160 m?2 als Nahrungshabitat und Anlegen sandiger Bereiche am Mauerfuf3 als
Fortpflanzungsstatten (s. u.).

Bauanleitung:

Trockenmauer mit der Querseite nach Stden/Siidosten ausrichten. Den Boden abtragen und
eine Drainage aus Kies mindestens handhoch aufflllen. Auf die Drainage die Steine in zwei
Reihen schichten, die sich leicht zueinander neigen. Zwischen die Reihen Bruchsteine, Sand
und Schotter flllen. Die Steine so setzen, dass sie aneinander anstoBen. Die flachen
Steinseiten zeigen immer nach oben, wahrend unebene Flachen nach unten oder zu den

Seiten ausgerichtet werden. Versetzt mauern, um durchgehende Fugen zu vermeiden. Héhlen
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unter groBen Bindersteinen einplanen und mit etwas Sand flllen. Letztere liegen auf beiden
Steinreinen auf. Grabbares, n&hrstoffarmes Substrat als Eiablageplatz am Mauerfu3
einbringen. Mauer mit Maschendraht gegen Katzen und Vandalismus schitzen.
Gestaltung des umgebenden Lebensraums auf ca. 160 m? wie folgt:
e 20-25% Straucher
. 10-15% Brachflachen (Stauden, Altgras)
*  20-30% dichtere Ruderalvegetation
. 20-30 % luckige Ruderalvegetation auf grabbarem Substrat
. 5-10% Sonnplatze, Eiablageplatze und Winterquartiere (Sandlinsen,
Trockenmauer).
«  Okologische Begleitung der MaBnahmen
* (V) Begrenzung der Héchstgeschwindigkeit auf 30 km/h, um das Kollisionsrisiko zu
minimieren
* (M) GroBtmdglicher Erhalt der randlichen Vegetation und des Baumbestandes
* (A) Eingrinung der 6ffentlichen Grinflachen im Plangebiet mit standorttypischen
Geholzen, um den Verlust von 300 m? Geholzflache an Brutmdglichkeiten flr Frei-
und Gebdischbriter zu kompensieren.

Bauabschnitt 2

Teilriickbau Betriebshof
Betroffene Arten: Flederméause, Vbgel, Mauereidechsen

Flederméuse Végel Mauereidechsen
Verlust an pot. Ruhestatten Verlust von Nistmdglichkeiten fir Verlust an Lebensraum durch
durch Rickbau der Gebaude Haussperling und Hausrotschwanz Bebauung des Parkplatzes und
durch Rickbau der Gebaude unversiegelter Bereiche flr
Verlust weniger Nistmdglichkeiten fiir hochgerechnet 16 Individuen
Frei- und Gebuschbriter
Ausgleichbedarf Ausgleichbedarf Ausgleichbedarf
(Anzahl Individuen inkl. Korrekturfaktor 4 x
Raumanspruch)
Errichtung einer Schaffung eines Nistplatzangebots 16 x 20 m? = 320 m?
Fledermausstele (Nr. 1) auf far Geb&udebriiter am Aufwertung der ehemaligen
Flurstiick 524/19 Auftaktgebdude Gleistrasse zwischen FuBweg und
Einbau-Nistkasten ,Estella“ WoodStone Bestandsgeb&uden bei der
Haussperling 9 Stiick oder 3 Nistkasten | | agerhalle der Fa. Lichtenberger auf
Sperling — 34mm, 3 Stiick Nistkasten ca. 457 m2
,Barcelona“ WoodStone
Halbhodhlenbriiter Griin oder Nistkasten
LAlicante” WoodStone Halboffener
Nistkasten Braun (www.vivara.de ).
Eingrinung des Gelandes mit
standorttypischen Gehdlzen

* (V) Ruckbau der Gebaude auBerhalb der Brutzeit und Aktivitdtszeit der Fledermause,

d. h. nur von Oktober bis Februar.
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* (V) Vorherige Kontrolle auf Fledermausquartiere durch Schwarmkontrollen und
Gebaudebegehung (ca. 1 Jahr vor Rickbau).

» (CEF) Aufstellen einer Fledermausstele auf Flurstiick 524/19 (nach Dietz,
http://www.fledermaus-dietz.de) fir den Verlust an potentiellen Ruhestatten.

* (V) Auf Stock setzen von Hecken, Pflanzungen und Gehdélzen auBerhalb der Brutzeit,
d. h. nur von Oktober bis Februar. Kein Entfernen der Wurzelstécke, da diese als
Hibernacula fur Mauereidechsen dienen kénnen.

* (V) Entfernen der Wurzelstdcke erst ab April mit Beginn der Aktivitatszeit der
Mauereidechsen.

* (V) Einzaunung der Baustelle mit einem Reptilienzaun, um ein Einwandern wahrend
der Bauphase zu vermeiden. Glatter Folienzaun, ca. 10 cm tief eingegraben, mind.
50 cm ab Ok Erdreich hoch, innerhalb (bauseits) mit Rampen alle 5 m ausgestattet,
damit Tiere die Baustelle verlassen kénnen. Ein ca. 1 m breiter Pflegestreifen ist
beidseitig des Zauns anzulegen (z. B. aus Kies oder Schotter), um den Zaun
vegetationsfrei zu halten.

» Kontrolle der Eingriffsflache auf Eidechsenfreiheit mit Beginn der Aktivitatsperiode ab
Marz/April

» Beginn der BaumaBnahmen nach Freigabe durch die ékologische Baubegleitung, um
vorsatzliche Tétungen nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.

» Vorhalten einer Reserveflache fur CEF-MaBnahmen fir Mauereidechsen bei
Umsetzung des jeweiligen Bauabschnitts: Aufwertung der ehemaligen Gleistrasse
zwischen FuBweg und Bestandsgebduden bei der Lagerhalle der Fa. Lichtenberger
mit habitatspezifischen Elementen, wie Steinschittungen und Totholzhaufen auf ca.
457 m2,

«  Okologische Begleitung der MaBnahmen

* (V) Begrenzung der Hochstgeschwindigkeit auf 30 km/h, um das Kollisionsrisiko zu
minimieren

* (M) GroBtmdglicher Erhalt der randlichen Vegetation und des Baumbestandes

* (A) Eingrinung der éffentlichen Grinflachen im Plangebiet mit standorttypischen
Gehdlzen, um den Verlust an Brutmdglichkeiten flr Frei- und Geblschbriter zu
kompensieren.

* (A) Schaffung eines Nistplatzangebots fir Geb&udebriter am Auftaktgeb&ude, z. B.
Einbau-Nistkasten ,Estella“ WoodStone Haussperling 9 Stlck oder 3 Nistkasten
Sperling — 34mm, und 3 Stiick Nistkasten ,Barcelona“ WoodStone Halbhdhlenbriter
Grin oder Nistkasten ,Alicante” WoodStone Halboffener Nistkasten Braun

(www.vivara.de ).
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Bauabschnitt 3
Riickbau ,,Venice Beach® und Trainingshalle
Betroffene Arten: Fledermause, Mauereidechsen

Flederméuse Mauereidechsen
Verlust an pot. Ruhestatten Verlust an Lebensraum durch
durch Rickbau der Gebaude Bebauung des Parkplatzes und

unversiegelter Bereiche flr
hochgerechnet 12 Individuen
Ausgleichbedarf Ausgleichbedarf

(Anzahl Individuen inkl. Korrekturfaktor 4 x

Raumanspruch)

Errichtung einer 12 x 20 m? = 240 m?
Fledermausstele (Nr. 2) auf Aufwerten einer ehemaligen
Flurstiick 524/13 Gleistrasse flir Mauereidechsen mit

habitatspezifischen Elementen, wie
Steinschittungen und Totholzhaufen
auf ca. 650 m2

* (V) Ruckbau der Gebaude auBerhalb der Brutzeit und Aktivitédtszeit der Fledermause,
d. h. nur von Oktober bis Februar.

* (V) Vorherige Kontrolle auf Fledermausquartiere durch Schwéarmkontrollen und
Gebaudebegehung (ca. 1 Jahr vor Rickbau).

« Aufstellen einer Fledermausstele Nr. 2 auf Flurstlick 524/13 (nach Dietz,
http://www.fledermaus-dietz.de) fir den Verlust an potentiellen Ruhestétten, als

Reserve fur zukiinftige CEF-MaBnahmen weiterer Bauprojekte

* (V) Auf Stock setzen von Hecken, Pflanzungen und Gehélzen auBerhalb der
Brutzeit, d. h. nur von Oktober bis Februar. Kein Entfernen der Wurzelstécke, da
diese als Hibernacula fir Mauereidechsen dienen kénnen.

* (V) Entfernen der Wurzelstdcke erst ab April mit Beginn der Aktivitatszeit der
Mauereidechsen.

* (V) Einzaunung der Baustelle mit einem Reptilienzaun, um ein Einwandern wahrend
der Bauphase zu vermeiden. Glatter Folienzaun, ca. 10 cm tief eingegraben, mind.
50 cm ab Ok Erdreich hoch, innerhalb (bauseits) mit Rampen alle 5 m ausgestattet,
damit Tiere die Baustelle verlassen kénnen. Ein ca. 1 m breiter Pflegestreifen ist
beidseitig des Zauns anzulegen (z. B. aus Kies oder Schotter), um den Zaun
vegetationsfrei zu halten.

» Kontrolle der Eingriffsflache auf Eidechsenfreiheit mit Beginn der Aktivitatsperiode ab
Marz/April

» Beginn der BaumaBnahmen nach Freigabe durch die dékologische Baubegleitung, um
vorsatzliche Tétungen nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.

» Vorhalten einer Reserveflache fir CEF-MaBnahmen fir Mauereidechsen bei
Umsetzung des jeweiligen Bauabschnitts: Aufwerten einer ehemaligen Gleistrasse flr
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Mauereidechsen mit habitatspezifischen Elementen, wie Steinschittungen und
Totholzhaufen auf ca. 650 m?.

«  Okologische Begleitung der MaBnahmen

* (V) Begrenzung der Hochstgeschwindigkeit auf 30 km/h, um das Kollisionsrisiko zu
minimieren

* (M) GroBtmdglicher Erhalt der randlichen Vegetation und des Baumbestandes

Bauabschnitt 4
Riickbau Fa. Hollander
Betroffene Arten: Flederméause, V6gel, Mauereidechsen

Flederméuse Végel Mauereidechsen
Verlust an pot. Ruhestétten Verlust Brutplatze fir Verlust an Lebensraum durch
durch Rickbau der Gebaude Hausrotschwanz und Bachstelze Bebauung des Parkplatzes und

durch Rickbau der Geb&ude unversiegelter Bereiche flr
Verlust weniger Nistmdglichkeiten fir hochgerechnet 8 Individuen

Frei- und Geblischbriter (Amsel,
Ménchsgrasmiicke, Nachtigall,
Rotkehlchen) durch Rodungen

Ausgleichbedarf Ausgleichbedarf Ausgleichbedarf

(Anzahl Individuen inkl. Korrekturfaktor 4 x
Raumanspruch)
Errichtung einer Schaffung eines Nistplatzangebots 8 x 20 m?= 160 m?
Fledermausstele (Nr. 3) auf fir Halbhéhlenbriter am Freistellen und Aufwerten einer
Flurstick 524 bei A-West Baumbestand im raumlichen Umgriff ehemaligen Ersatzflache mit
4 Stlick Nistkasten ,Barcelona* habitatspezifischen Elementen, wie
WoodStone Halbhohlenbriiter Griin oder | Steinschiittungen und Totholzhaufen
Nistkasten ,Alicante“ WoodStone auf ca. 630 m2.

Halboffener Nistkasten Braun
(www.vivara.de )

Eingriinung der 6ffentlichen
Grunflachen im Plangebiet mit
standorttypischen Gehélzen, um den
Verlust an Brutméglichkeiten fir Frei-
und Gebuschbruter zu
kompensieren.

* (V) Ruckbau der Gebaude auBerhalb der Brutzeit und Aktivitétszeit der Fledermause,
d. h. nur von Oktober bis Februar.

* (V) Vorherige Kontrolle auf Fledermausquartiere durch Schwarmkontrollen und
Gebaudebegehung (ca. 1 Jahr vor Riickbau).

» Aufstellen einer Fledermausstele (Nr. 3) auf Flurstlick 524 bei A West (nach Dietz,
http://www.fledermaus-dietz.de) flr den Verlust an potentiellen Ruhestétten, als
Reserve flr zukinftige CEF-MaBnahmen weiterer Bauprojekte

* (A) Schaffung eines Nistplatzangebots fir Halbhéhlenbriter am Baumbestand im
raumlichen Umgriff, z. B. 4 Stlck Nistkasten ,Barcelona“ WoodStone
Halbhéhlenbriter Griin oder Nistkasten ,Alicante® WoodStone Halboffener Nistkasten
Braun (www.vivara.de ) als Ausgleich fir den Verlust an Brutmdglichkeiten fir

Hausrotschwanz und Bachstelze.
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* (V) Auf Stock setzen von Hecken, Pflanzungen und Gehélzen auBerhalb der Brutzeit,
d. h. nur von Oktober bis Februar. Kein Entfernen der Wurzelstocke, da diese als
Hibernacula fur Mauereidechsen dienen kdnnen.

* (V) Entfernen der Wurzelstdcke erst ab April mit Beginn der Aktivitatszeit der
Mauereidechsen.

* (V) Einzaunung der Baustelle mit einem Reptilienzaun, um ein Einwandern wahrend
der Bauphase zu vermeiden. Glatter Folienzaun, ca. 10 cm tief eingegraben, mind.
50 cm ab Ok Erdreich hoch, innerhalb (bauseits) mit Rampen alle 5 m ausgestattet,
damit Tiere die Baustelle verlassen kénnen. Ein ca. 1 m breiter Pflegestreifen ist
beidseitig des Zauns anzulegen (z. B. aus Kies oder Schotter), um den Zaun
vegetationsfrei zu halten.

» Kontrolle der Eingriffsflache auf Eidechsenfreiheit mit Beginn der Aktivitatsperiode ab
Marz/April

» Beginn der BaumaBnahmen nach Freigabe durch die 6kologische Baubegleitung, um
vorsatzliche Tétungen nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.

» Vorhalten einer Reserveflache fir CEF-MaBnahmen fiir Mauereidechsen bei
Umsetzung des jeweiligen Bauabschnitts: Freistellen und Aufwerten einer
ehemaligen Ersatzflache mit habitatspezifischen Elementen, wie Steinschiittungen
und Totholzhaufen auf ca. 630 m?.

«  Okologische Begleitung der MaBnahmen

* (V) Begrenzung der Hochstgeschwindigkeit auf 30 km/h, um das Kollisionsrisiko zu
minimieren

* (M) GroBtmdglicher Erhalt der randlichen Vegetation und des Baumbestandes

* (A) Eingrinung der 6éffentlichen Grinflachen im Plangebiet mit standorttypischen
Gehdlzen, um den Verlust an Brutmdglichkeiten fur Frei- und Gebulschbriter zu

kompensieren.
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Tab. 6: Ubersicht Giber Art und Umfang der Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen

Bauabschnitt

Vorhaben

Fledermause

Végel

Mauereidechsen

Eingriinung der 6ffentlichen
Grinflachen im Plangebiet mit
standorttypischen Gehélzen, um den

(CEF) Trockenmauer (LxBxH

Hollander-

auf Flurstiick 524 bei A
West

Grinflachen im Plangebiet mit
standorttypischen Gehélzen, um den
Verlust an Brutmdglichkeiten fir Frei-
und Gebiischbriter zu kompensieren.

1 Neubau Auftaktgebaude keine Verlust an 300 m2 Gehdlzflache an ’6\3100x80x80 cm) und Gestaltzung
Brutméglichkeiten fir Frei- und ahrungshabitat auf 160 m
g
Geblschbriter zu kompensieren.
(CEF) 9 Nistkasten Sperling, und Bei Umsetzung: Entsiegelung der
3 Nistkasten Halbhdhlenbriiter am Gleistrasse zwischen FuBweg und
Auftaktgebaude ein Jahr vor Bestandsgebauden bei der
. Umsetzung des Bauabschnitts Lagerhalle der Fa. Lichtenberger
) Teilrickbau Betriebshof | () Aufstelen ener und Aufwertung mit
Westseite edermaysstele, Nr. 1 Eingriinung der 6ffentlichen Habitatelementen, wie
auf Flurstiick 524/19 griinung en atele :
Grinflachen im Plangebiet mit Steinschittungen und
standorttypischen Gehélzen, um den Totholzhaufen auf ca. 457 m2.
Verlust an Brutmdglichkeiten fur Frei-
und Gebuschbriter zu kompensieren.
Bei Umsetzung: Aufwertung der
Bei Umsetzung ehemaligen Gleistrasse bei
3 Rickbau Venice-Beach | Aufstellen einer keine Lichtenberger mit
und Turnhalle Fledermausstele Nr. 2 Habitatelementen, wie
auf Flurstuck 524/13 Steinschittungen und
Totholzhaufen auf ca. 650 m?.
(CEF) 4 Nistkasten fir Bei Umsetzung: Freistellen und
Halbhéhlenbriiter am Baumbestand Aufwerten einer bestehenden
im raumlichen Umgriff, ein Jahr vor Ersatzflache fir Mauereidechsen
Bei Umsetzung Umsetzung des Bauabschnitts mit habitatspezifischen Elementen
Ruckbau Aufstellen einer auf ca. 630 m2.
4 Betriebsgelédnde Fa. Fledermausstele Nr. 3 Eingriinung der 6ffentlichen
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5.6. Formblatter zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des
Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45
BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Bebauungsplan Nr. 32.27 ,,Sportpark*

Fir die saP relevante Planunterlagen: Lageplan, Luftbild, Abgrenzung Geltungsbereich,
Leistungsverzeichnis der Angebotsaufforderung.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher

Rote Liste Status in | Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWi
Zwergfledermaus Pipistrellus

[] 0 (erloschen oder |[] O (erloschen oder

pipistrellus verschollen) verschollen)

WeiBrandfledermaus | Pipistrellus kuhlii
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii | [] 1 (vom Erléschen |[] 1 (vom Erléschen

Pipistrellus bedroht) bedroht)
Mickenfledermaus pygmaeus

[] 2 (stark gefahrdet) |[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet) X 3 (gefahrdet)

[1 R (Art [ 1 R (Art geografischer
geografischer Restriktion)
Restriktion)

L1 V (Vorwarnliste)

1 V (Vorwarnliste) X D (Daten

unzureichend)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten
darzustellen, weil der Erlass einer Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméafi § 54
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (brigen Vogelarten
kénnen zu Gilden zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Miickenfledermaus

Die bisher bekannt gewordenen Wochenstubenquartiere der Muckenfledermaus befinden sich
Uberwiegend an Gebauden (MAZURSKA & RUCZYNSKI 2008 NACH SIMON ET AL. 2012). Sie
bezieht vorzugsweise spaltenférmige Quartiere hinter AuBBenverkleidungen von Hausern, in
Zwischendachern und Hohlrdumen, aber auch Quartiere in Fledermauskésten, Baumhéhlen oder
in aufgerissenen Stammen wurden mehrfach beschrieben (BLOHM & HEISE 2008, HAUSSLER &
BRAUN 2003, HEISE 2009 NACH SIMON ET AL. 2012). Es sind sowohl kleine Wochenstuben
mit 15-20 Weibchen (DIETZ ET AL. 2007 NACH SIMON ET AL. 2012), als auch weitaus gréBere
mit Ober 1.000 Individuen nachgewiesen (VOLLMER 2009 NACH SIMON ET AL. 2012).
Wochenstuben in Gebauden liegen dabei fast immer in Ortsrandlage oder auBBerhalb des
Siedlungsbereiches in der Nahe der Jagdgebiete. Die Mannchen verbringen den Sommer einzeln
und beziehen bereits ab Juni ihre Balz- und Paarungsquartiere in exponierten Baumhd&hlen,
Fledermauskéasten und Geb&uden (DIETZ ET AL. 2007 NACH SIMON ET AL. 2012).

Die Miickenfledermaus jagt in kleinrdumig gegliederten, gewasser- und mdglichst naturnahen
Landschaften mit verschiedenen Landschaftselementen sowie in baum- und gehdlzreichen
Parkanlagen (DAVIDSON-WATTS ET AL. 2006, LUNDY & MONTGOMERY 2010 NACH SIMON
ET AL. 2012). In erster Linie nutzt die Art Gewasser und deren Randbereiche, aber auch
gewassernahe Wélder als Jagdgebiete. Dabei werden vor allem Laubwélder, Waldrander, Hecken
und Baumreihen bevorzugt (Dietz et al. 2007, Haussler & Braun 2003 nach Simon et al. 2012).
Sie orientiert sich stark an Baumen, Strauchern, an Uferbereichen, kleinen Lichtungen oder an
Waldschneisen (HAUSSLER & BRAUN 2003, SCOTT ET AL. 2010 NACH SIMON ET AL. 2012).
Wie die Zwergfledermaus ernahrt sich die Mickenfledermaus von kleineren, fliegenden Insekten.

Vorkommen in Baden-Wirttemberg: Die Art kommt schwerpunktmaBig entlang der Niederungen
des Rheins vor. Vereinzelte Nachweise gelangen zudem im Neckartal, dem Stuttgarter Becken,
bei Tiibingen und im Albvorland (HAUSSLER & BRAUN 2003).

Rauhautfledermaus

Die Rauhautfledermaus wird als typische Waldfledermaus eingestuft. Daher nutzt sie bevorzugt
Baumhdhlen, Spalten und Risse sowie Nistkédsten als Quartiere (BRAUN 2003). Sie kommt in
Deutschland schwerpunktmaBig in den 6stlichen Bundeslandern vor, wobei in Mitteleuropa
Wochenstubennachweise allgemein selten sind. Als Nahrung dienen kleine bis mittelgroRe
Insekten. Jagdgebiete sind strukturreiche, gewassernahe Bereiche, aber auch Waldrander,
Parkanlagen, Hecken, Bische und im Siedlungsraum StraBenlaternen werden angeflogen
(BRAUN 2003). Die Rauhautfledermaus zahlt zu den fernwandernden Arten, die Distanzen von
1.500 km und mehr von ihren Fortpflanzungslebensrdumen im Norden und Nordosten Europas zu
ihren Winterquartieren zurticklegen (BRAUN 2003).

Vorkommen in Baden-Wirttemberg: Die Rauhautfledermaus wird liberwiegend als Durchzlgler
eingestuft. Einzelnachweise gelingen aber das ganze Jahr iber. Ein Schwerpunkt liegt dabei in
den Kocher-Jagst-Ebenen, der Stuttgarter Bucht und im Bodenseebecken. Entlang des Rheins
und Neckars sowie an der Donau haufen sich zudem die Nachweise (BRAUN 2003).

WeiBrandfledermaus

Als synanthrope Art kommt die WeiBBrandfledermaus vor allem in Stadten und anderen
Siedlungsraumen vor.
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Die Wochenstuben beherbergen meist 20-100 weibliche Tiere, wahrend die Mannchen allein oder
in kleinen Gruppen leben. Als Unterschlupf dienen in beiden Fallen Gebdudequartiere wie Spalten
und kleine Hohlrdume, Rollladenké&sten, Fensterladen oder R&ume hinter Dach- und
Wandverschalungen. Die gréBte Kolonie in Bayern umfasste 2010 250 Weibchen und besiedelte
Spalten hinter einer Holzfassade. Wochenstubenquartiere in Bayern befinden sich ansonsten
hinter Blechverkleidungen, in Mauerspalten und im Dachbereich unter Dachrinnen. Haufige
Quartierwechsel sind belegt, so dass gelegentlich ein Quartierverbund besteht. Lebensraum und
Lebensweise dhneln der Zwergfledermaus, mit welcher auch schon gemischte Kolonien gefunden
wurden. Winterquartiere sind bisher nur wenige bekannt geworden. Sie liegen demnach ebenfalls
an Gebauden in Fassadenhohlrdumen, Mauerspalten etc., teilweise sind sie mit den
Wochenstubenquartieren identisch. Die Jagdgebiete der WeiBrandfledermaus decken das
gesamte Spektrum an stadtischen Lebensrdumen ab, von Parkanlagen tber Hinterhéfe, Garten
bis hin zu Gewassern und StraBenlaternen. Gewéasser mit ihren Gehdélzsdumen spielen dabei eine
besonders gro3e Rolle.

Da es sich um eine sehr sesshafte und standortstreue Art handelt, sind keine Falle von saisonaler
Migration bekannt. Quelle: www.lfu.bayern.de

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg: Wochenstuben am Hochrhein und am Bodensee (HauBler,
U. & Braun, M. 2003)

Zwergflederméuse gehodren zu den ubiquitdren Vertretern innerhalb dieser Tiergruppe. Sie sind,
nach der Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), die kleinste einheimische Art (NAGEL &
HAUSSLER 2003). Aufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit ist die Zwergfledermaus in fast allen
Lebensrdumen, ob Wald- oder Kulturland, anzutreffen, nur in intensivst bewirtschaftetem
Agrarland ist auch sie selten (NAGEL & HAUSSLER 2003). Als Quartier kommen aufgrund der
geringen GroBe kleinste Spalten und Schlupfwinkel in Frage. Wochenstuben finden sich
bevorzugt in der Nahe von Flissen. Hauptnahrungsbestandteil sind Zweifligler neben kleineren
Schmetterlingen und Kafern. Als Winterquartiere dienen bevorzugt Spalten und Héhlen in Felsen
und Mauern (NAGEL & HAUSSLER 2003).

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg: Die Zwergfledermaus zahlt mit ca. 16.000 Individuen zu den
haufigsten Arten und ist in allen Lebensraume anzutreffen. Der Bestand nimmt in den letzten
Jahren zudem zu (NAGEL & HAUSSLER 2003).

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaW!i (ZAK) oder
Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell maglich

Das Plangebiet erfiillt eine 6kologische Funktion als Jagdhabitat. Leitstrukturen finden sich entlang
der StraBe Im Pfeifferswdrth und am Neckarkanal.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Alle vier Arten besitzen in Baden-Wirttemberg einen giinstigen Erhaltungszustand. (Quelle:
www.lubw.baden-wuerttemberg.de). Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen auf
Kreisebene kann daher als gut eingestuft werden.
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3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der
Nahrungshabitate®.

«f Bats_17

~f Bats_13

== —_— T ; «f Bats_0f

l—\___\i'&hf*l’i"ﬁ-’ StFage g
= —

= Bats_14

Nachweise der Fledermauskontakte an den jeweiligen Untersuchungstagen im und um das

Plangebiet. Pip = Pipistrellus sp., Nyc = Nyctalus sp., Epse = Eptesicus serotinus

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

Mja []nein
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Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen,
vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

Durch den Rickbau der Bestandsgebaude werden vermutlich
baubedingt einzelne Ruhestatten zerstért.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate
so erheblich beschéadigt oder zerstért, dass dadurch die
Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
vollstandig entfallt?

[lja X nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu
den zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch die Planung sind baubedingt nur geringe Eingriffe in den
Baum- und Gehdlzbestand geplant. Zudem erfolgt eine
Eingrinung nach Fertigstellung des Vorhabens.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?

Xija [nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch den Ruickbau der Bestandsgebaude kénnen baubedingt
einzelne Ruhestéatten gestért werden, so dass diese verlassen
werden.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

Mja []nein
« (V) Rickbau der Gebaude auBBerhalb der Aktivitatszeit, d. h. nur von Oktober
bis Februar.

* (V) Vorherige Kontrolle auf Fledermausquartiere (ca. 1 Jahr vor Riickbau).
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
Xija [nein

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011-9A 12.10- Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.
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Termine Fledermé&use: 14.05.2024, 06.06.2024, 13.06.2024,
12.08.2024

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene

AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja X nein
g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Xija [nein

« (CEF) Aufstellen von einer Fledermausstele (Nr. 1) auf Flurstiick 524/19 fiir das
Auftaktgebaude/BA 1 (nach Dietz, http://www.fledermaus-dietz.de) fiir den
Verlust an potentiellen Ruhestatten.

« Je nach Baufortschritt: Aufstellen einer weiteren Stele fiir BA 3 (Nr. 2)

« Je nach Baufortschritt: Aufstellen einer weiteren Stele fiir BA 4 (Nr. 3)

Die Fledermausstele von Biologische Gutachten Dietz & Naturschutzbedarf Strobel
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Verortung der CEF-MaBnahme fur Bauabschnitt 1

* iy . e . ! )
< e \ 4 ) B
g o L TN, Hpirtey : S SO

A el |
WG el

AGAseweltis”

edermausstele e

Ubersicht iiber die Verortung der Fledermausstelen im Kontext zur Planung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden
kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: [ ]ja  [X] nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Mja []nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Durch Bauzeitenregelung und VermeidungsmafBnahmen kann
gewahrleisten werden, dass keine Tiere zu Schaden kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

[lja X nein
Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Durch das Bauvorhaben werden keine signifikant neuen
Verhaltnisse im Vergleich zur derzeitigen Nutzung (Sport, Freizeit
und Gewerbe) geschaffen. Eine signifikante Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos ist daher nicht ableitbar.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

Mja []nein

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen (z.B.
Bauzeitenregelung, MaBnahmen fir kollisionsgefdhrdete
Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintréchtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

« (V) Rickbau der Gebaude auBBerhalb der Aktivitatszeit, d. h. nur von Oktober
bis Februar.

* (V) Vorherige Kontrolle auf Fledermausquartiere durch Schwéarmkontrollen und
Gebaudebegehung (ca. 1 Jahr vor Riickbau).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [ | ja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs-
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und Wanderungszeiten erheblich gestort?

[lja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrdchtigungen.

Fortpflanzungsstatten sind nicht vorhanden. Es besteht vermutlich
eine Betroffenheit einzelner, weniger Ruhestatten. Eine erhebliche
Stérung auf Ebene der lokalen Population ist dadurch nicht
ableitbar.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

[lja X nein

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden)
VermeidungsmalBnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitét, etc.) und
ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrédchtigungen bei nur teilweise méglicher
Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: [ ]ja [X] nein

5. Fazit

5.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr.
1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.

] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

[X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher

Rote Liste Status in | Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Mauereidechse Podarcis muralis [] 0 (erloschen oder |[] 0 (erloschen oder

verschollen) verschollen)

[] 1 (vom Erléschen |[] 1 (vom Erléschen
bedroht) bedroht)

[ 1 2 (stark gefahrdet) |[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)

] R (Art [] R (Art geografischer
geografischer Restriktion)
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

X D (Daten
unzureichend)

X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européaischen Vogelarten
darzustellen, weil der Erlass einer Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméani § 54
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die librigen Vogelarten
kdnnen zu Gilden zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Mauereidechse ist als urspriinglich sideuropéische Art in Baden-Wirttemberg vor allem am
Oberrhein, dem Neckarraum sowie Strom- und Heuchelberg als auch am Hochrhein und
Schwarzwald bis in Hohen von etwa 800 m 0. NN verbreitet (Laufer 2013).

MaBe und Zahlen
Gesamtlange: max. 22,5 cm (ca. 15 cm Schwanzlange)

Gewicht: max. 10 g
Lebenserwartung: max. 9 - 10 Jahre

Lebensraum

Mauereidechsen bevorzugen siidexponierte, trocken-warme, sonnige und steinige Standorte mit
Vertikalstrukturen wie Erdabbriiche, Steine oder Felsen. Wichtig sind immer Schlupfwinkel in
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unmittelbarer N&he der Sonnplétze. Sie gilt als Charakterart von Weinberglagen sowie
mittlerweile auch Guterbahnhéfen und Bahnstrecken (Laufer 2013). Mauereidechsen sind
Nahrungsopportunisten und fressen alles, was sie bekommen kdnnen, hauptsachlich Insekten,
Spinnen, Asseln und Wirmer, selbst eigene Jungtiere oder die anderer Eidechsenarten. Auch
pflanzliche Kost (z.B. Weintrauben oder andere Friichte) wird in geringem Umfang genommen
(www.lfu.bayern.de). Jagdhabitate sind vegetationsreiche Mauern oder Stauden- und
Geholzsdume sowie Brachflachen.

Lebensweise

Mauereidechsen sind normalerweise von Oktober/November bis Marz oder Anfang April in
Winterruhe; einzelne Beobachtungen aktiver Mauereidechsen sind an Schénwetterperioden
auch im Winterhalbjahr méglich. Die Ma&nnchen erscheinen dann im Frihling etwa 2 Wochen
vor den Weibchen. Einige Wochen danach beginnt die Paarungszeit mit heftigen K&émpfen und
wilden Verfolgungsjagden zwischen den mannlichen Rivalen. Die Eiablage findet etwa einen
Monat nach der Befruchtung statt. Jedes Weibchen produziert pro Jahr 2-3 Gelege, je nach
Alter mit 2-10 Eiern, die sie in kleinen Héhlen am Ende eines 10-20 cm langen,
selbstgegrabenen Ganges ins lockere Erdreich legt, in Mauerspalten oder unter Steine am
Boden. Je nach Witterung schlipfen die Jungtiere nach 6-11 Wochen, d. h. zwischen Ende Juli
bis Anfang September. Die Tiere werden im zweiten Lebensjahr geschlechtsreif und
durchschnittlich 4 bis 6 Jahre, maximal 10 Jahre alt. Die bevorzugte Kdrpertemperatur liegt um
33°C. Sind die bodennahen Temperaturen deutlich héher, suchen die Tiere kiihlere Orte auf.
Tiefere Umgebungstemperaturen versuchen sie mit haufigem Sonnenbaden zu kompensieren,
vorzugsweise von einem erhéhten Punkt aus oder an einer Stelle, von wo aus die nahere
Umgebung Uberblickt werden kann. Bei Gefahr fliichten sie blitzschnell in die néchste Spalte,
um kurze Zeit darauf wieder ihren Sonnenplatz einzunehmen. Wéhrend sie im Frihling und
Herbst ganztagig aktiv sind, sucht man sie an heiBen Sommertagen vom spéten Vormittag bis
in den Nachmittag hinein oft vergebens. Fallt die Temperatur unter 15° C, so suchen sie Schutz
in ihrem Versteck. Ein Tier benétigt etwa 25 gm, wobei sich die Reviere verschiedener Tiere
stark tberlappen kénnen.

(Quelle: www.lfu.bayern.de)

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWil, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder
Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell maglich

Die Tiere kommen im Plangebiet und dessen raumlichen Umgriff bis an den Neckarkanal vor.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Vorkommen am Oberrhein, Hochrhein, Odenwald und im Stromberg/Heuchelberg-Gebiet
werden als stabil eingestuft, im Bereich der Vorbergzone des Schwarzwaldes existieren
dagegen uberwiegend kleine Vorkommen. (Quelle: www.lubw.baden-wuerttemberg.de). Die Art
ist im Rhein-Neckar-Kreis haufig anzutreffen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population auf
Kreisebene kann daher als gut eingestuft werden.
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3.4 Kartografische Darstellung
Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der

betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der
Nahrungshabitate®.

»

Mauereidechsenfunde im und um das Plangebiet (Sammelplot aus allen Begehungen).

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer
gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort?

Xija [nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen,
vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

Durch die Planung werden baubedingt Fortpflanzungs- und
Ruhestatten zerstort.
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b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle
Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass
dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten vollstandig entfallt?

Mja []nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise
zu den zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch die Planung werden baubedingt die 6kologischen
Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit auch
essentielle Teilhabitate zerstort.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind?

Mja []nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den

zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch die Planung entfallen baubedingt die dkologischen
Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten vollstédndig, so
dass Stérungen nicht mehr zur Wirkung kommen.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?
[lja X nein

Durch die Planung werden anteilig ékologische Funktionen der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten dauerhaft zerstort.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
Xija [nein

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist,
und Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.
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Termine der Reptilienerfassung: 17.04., 12.05., 27.06., 04.07.2024

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene

AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

[lja X nein

Durch die Planung werden anteilig Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
und damit auch essentielle Teilhabitate zerstért. Da die Art auch im
unmittelbaren raumlichen Umgriff vorkommt und vermutlich Teil
eines gréBeren Ortlichen Vorkommens ist, ist zu erwarten, dass
nach Abschluss des Vorhabens eine Riickbesiedelung in geeignete
Flachen des Vorhabens erfolgt und O6kologische Funktion im
rdumlichen Zusammenhang gewabhrt bleibt.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Mja []nein

e Bau einer Trockenmauer (LxBxH 800 x 80 x80 cm) mit
umgebendem Nahrungshabitat auf 160 m?2 Flache in
Abschnitt A-West.

» Gestaltung des umgebenden Lebensraums wie folgt:

o 20-25% Straucher

* 10-15% Brachflachen (Stauden, Altgras)

e 20-30% dichtere Ruderalvegetation

e 20-30 % luckige Ruderalvegetation auf grabbarem
Substrat

* 5-10% Sonnplatze, Eiablageplatze und
Winterquartiere (Sandlinsen, inkl. Trockenmauer).

« Nachgeordnet je nach Baufortschritt Umsetzung der MaBnahmen fiir die
Bauabschnitte 2-4 mit weiteren 1.737 m2 Flache.
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B4 1, Auftaktgebaude CEF-MaBinahme
Herstelung eer Trockenmauer Lnd
Nathrungshabitate mit Sandinsen fur
Mauereidechsen in Abschritt A-West!

BA 1, Auftakigebaude CEF-Mabnahme:
Herstelung eimer Trockermauer und
MNahrungshabitate fur Mauereidechsen in
Abschritt A-West!

‘Nahrungshabitat ca. 160 gm

i andlinsen am Mauerfull

Detail zur CEF-MaBnahme flir Bauabschnitt 1/Auftaktgebaude
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Reserveflache Bauabschnitt 4,
ca. 630 Quadratmeter: Fraistelen
und Aufwerten der bestehenden
Ersazflache fur Mauereidechsen

g :

| CEF-Reserveflache Bauabschnitt 3, ca. 650
Quadratmeter; Aufwertung ehem, Gleistrasse it
Habitatstrukiuren fur Mavergidechsen

CEF-Reserveflache Bauabschnitt 2; ca
457 Quadratmeter: Entsiegelung ehem.
Gleistrasse und Aufwertung mit
Habitatstrukiren fur Mauereidechsen

Ubersicht iiber die nachgeordneten MaBnahmen fiir die Bauabschnitte 2-4.
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden
kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: [ ]ja  [X] nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Xija [nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintréchtigungen.

Durch Bautétigkeiten kénnen Tiere ohne entsprechende
SchutzmaBnahmen zu Schaden kommen.

Uber Bauzeitenregelung und VermeidungsmaBnahmen (s. u.)
kann gewahrleistet werden, dass keine Tiere zu Schaden
kommen.
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b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

[lja X nein

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schddigung prognostiziert
wird.

Durch das Vorhaben wird keine andersartige Situation im
Vergleich zur bestehenden Nutzung geschaffen. Eine signifikante
Erhéhung des Kollisionsrisikos ist daher nicht ableitbar.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen maéglich?

Mja []nein

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen (z.B.
Bauzeitenregelung, MaBnahmen fir kollisionsgefdhrdete
Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher
Vermeidung.

(V) Auf Stock setzen von Hecken, Pflanzungen und
Geholzen auBBerhalb der Brutzeit, d. h. nur von Oktober bis
Februar. Kein Entfernen der Wurzelsttcke, da diese als
Hibernacula fir Mauereidechsen dienen kénnen.

(V) Entfernen der Wurzelstdcke erst ab April mit Beginn
der Aktivitatszeit der Mauereidechsen.

(V) Einzdunung der Baustelle mit einem Reptilienzaun, um
ein Einwandern wahrend der Bauphase zu vermeiden.
Glatter Folienzaun, ca. 15 cm tief eingegraben, mind. 50
cm ab Ok Erdreich hoch, innerhalb (bauseits) mit Rampen
alle 5 m ausgestattet, damit Tiere die Baustelle verlassen
kénnen. Ein ca. 1 m breiter Pflegestreifen ist beidseitig des
Zauns anzulegen (z. B. aus Kies oder Schotter), um den
Zaun vegetationsfrei zu halten.

Kontrolle der Eingriffsflache auf Eidechsenfreiheit mit
Beginn der Aktivitadtsperiode ab Marz/April

Beginn der BaumaBnahmen nach Freigabe durch die
Okologische Baubegleitung, um vorsatzliche Tétungen
nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.

Okologische Begleitung der MaBnahmen

(V) Begrenzung der Héchstgeschwindigkeit auf 30 km/h,
um das Kollisionsrisiko zu minimieren

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [ ] ja [X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gest6rt?
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[lja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Ldrm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrdchtigungen.

Durch die aktuelle Nutzung durch Sport- Freizeit- und Gewerbe ist eine
Vorbelastung hinsichtlich der Prasenz von Menschen und Verkehr
gegeben. Daher ist grundsétzlich von einer geringen Stérbelastung
aufgrund einer bereits bestehenden Gewdhnung auszugehen.
Mauereidechsen kommen zudem entlang von befahrenen Gleistrassen,
stark frequentierten Wegen und inmitten von Gewerbeflachen vor. Die Art
ist an die Anwesenheit von Menschen und deren Aktivitaten offensichtlich
gut angepasst. Erhebliche Stérungen durch das Vorhaben daher nicht
ableitbar. Da zudem nur ein Teil des Vorkommens betroffen ist, ist eine
Erheblichkeit auf Ebene der lokalen Population (BezugsgréBe ist die
Gemarkung Mannheim) nicht gegeben.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich?

Xija [nein

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden)
VermeidungsmaBnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitdt, etc.) und|
ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrdchtigungen bei nur teilweise méglicher
Vermeidung.

Aufwertung von Habitaten auBerhalb der jeweiligen

Baustellen mit habitatspezifischen Elementen, in die sich
die Tiere zurlickziehen kénnen (vgl. 4.1 g).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: [ ] ja [X] nein

5. Fazit

5.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen
Vermeidungs- und CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr.
1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.

] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6. Fazit

Vorbehaltlich der Umsetzung der MaBnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Erhalt
der kontinuierlichen 06kologischen Funktion, werden durch das Vorhaben keine
Verbotstatbestadnde nach § 44 BNatSchG ausgeldst.
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9. MaBnahmenplane Mauereidechsen

N

BA 1, Auftaktgebaudse CEF-MabBnahme:
Herstelung siner Trockenmauer und
Mahrungshabitate fr Mauereidechsen in
Abschritt A-West!

Nahrungshabitat ca: 160 qm

Sandlinsen am Mauerfull
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CEF-Reserveflache Bauabschritt 4,
ca. 630 Quadratmeter: Freistelen
und Aufwerten der bestshenden
Ersatzflache fir Mauereidechsen

CEF-Reserveflache Bausbschnitt 3, ca, 650
Quadratmeter: Aufwertung ehem, Gleistrasse mit
Habitatstrukturen fur Mauereidechsen

CEF-Reserveflache Bauabschritt 2; ca,
457 Quadratrneter: Entsiegelung ehermn.
Gleistrazse und Aufwertung it
Habitatstrukturen fur Mavereidechsen
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10. Bilddokumentation

Abb. 10: Ansichten entlang der StraBe ,Im Pfeifferswérth®.
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Abb. 11: Teilversiegelter und teilbepflanzter Parkplatz westlich von Venice Beach. Bauflache
fir das Auftaktgebdude MMT-5.
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Abb. 12. Mit Baumen und Strauchern gesaumter Rad- und FuBe hinter den
Bestandgebauden am Ufer des Neckarkanals.

Abb. 13: Blick vom FuB3- und Radweg auf den Neckarkanal.
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Abb. 14: Mauereidechse auf Bordsteln im Plangeblet (Aufnahmev 27 06 2024 De Swaaf)

Abb 15: Mauereidechse auf Blockstelnschuttung des Neckarkanals Die grune Farbung
spricht fur die eingeschleppte Venetien-Linie (Podarcis muralis maculiventris-Ost, Aufnahme
v. 12.04.2024, De Swaaf).
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Abb. 16: Neststandorte des Haussperlings a
Mannheim.

= /

m Betriebshof ,Im Pfeifferswarth” der Stadt
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