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1. Einleitung

Der Europdaische FeldhamsteCricetus cricetus, L. 1758) ist eine bundesweit besonders
geschutzte Art (BArtSchV § 1) und in Baden-Wirttemgovom Aussterben bedroht. International
wird der Feldhamster als streng zu schutzende @datgemeinschaftlichem Interesse in der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie (92/43/EWG, kurz FFH) ghftiund ebenso in der Berner Konvention
(19.09.1979), Anhang I, als streng geschitzte Art.

Eingriffe, die eine Stérung, Zerstérung oder Besdandng der Lebensstatten dieser Tierart zur
Folge haben, sind daher grundséatzlich verboten hedlirfen nach Art. 16 FFH-Richtlinie und
8 67 BNatSchG einer artenschutzrechtlichen Befgeiun

Die Stadt Mannheim hat im Rahmen des artenschinttideen Ausgleichs zur Erlangung der
artenschutzrechtlichen Befreiungen gemall 8§ 44 uhd@MatSchG fur die Bauvorhaben SAP
Arena, Stadtbahnring Mannheim-Ost, lkea-Einrichtlvagis und Stadtteilerweiterung Mannheim-
Sandhofen im Jahr 2001 ein Artenhilfsprogramm (AHB)dhamster erstellen lassengMHOLD

2002), welches die Gesamtpopulation auf Mannhe(@snarkung bertcksichtigt.

Dieses Artenhilfsprogramm besitzt seine rechtliardbnde Verankerung in den Erteilungen der
artenschutzrechtlichen Befreiungen zu den Einzggten, in den textlichen Festsetzungen zu den
jeweiligen Bebauungsplanen sowie in den vertraghiclVereinbarungen zwischen dem Land

Baden-Wirttemberg und der Stadt Mannheim.

Die verbindlichen Umsetzungen der artenschutznetieth Ausgleichsmallnahmen zur
Verbesserung der Lebensbedingungen fir den Feldbafiis die SAP Arena, den Stadtbahnring
Mannheim-Ost, Ikea und die Stadtteilerweiterungdbafen sind Auskoppelungen aus diesem

Artenhilfsprogramm.

Erste MalRnahmen zur Verbesserung der Lebensbedjagdiir den Feldhamster wurden ab 2003
im Bosfeld und Muhlfeld fur die SAP Arena umgesetzbenso bei Neuhermsheim fur die
Stadtbahn und im Laufe des Jahres 2003 fur lkea2@®l# gab es ebensolche Malinahmen auch
bei Mannheim-Sandhofen (Plangebiet Gro3-Gerauafsjr

Die Laufzeit und der Erfolg des AHP zielt, wie aletenschutzprojekte, auf Langfristigkeit ab.
Der seit Beginn des regelmaRigen Monitorings demstarpopulationen ab 2002 festzustellende

Rickgang und der drastische Bestandseinbruch i3/@00haben zudem die Aktivierung
4
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ursprunglich optionaler MalRBnahmen, wie die Zucht Wiederansiedlung des Feldhamsters,

notwendig gemacht.

Der vorliegende Bericht stellt die im Jahr 2012 ietien Ergebnisse vor und informiert Gber den

aktuellen Stand des Artenhilfsprogramms seit Begiginer Umsetzung.

2. Ziele

Ziel des AHP ist es grundsatzlich, den Feldhamstieseinem natirlichen Lebensraum auf
Mannheimer Gemarkung zu erhalten und seine lanigiit)berlebensfahigkeit zu sichern.

Ein wesentliches Ziel ist es auch, fur die Stadt atwenschutzrechtlicher Sicht Planungssicherheit
auf ihrer Gemarkung herzustellen. In diesem Sishdie Umsetzung des AHP eine Investition fir

die kunftige Stadtentwicklung.

3. Vertragsnaturschutz

Auf Mannheimer Gemarkung stehen zur Zeit noch ca&. Ha zur Verbesserung der
Lebensbedingungen des Feldhamsters unter Vertiagjah auf zwei Standorte (Bosfeld ca. 9 ha,
Muhlfeld ca. 2 ha) verteilen. Die Umsetzung der kefdnen auf den Vertragsflachen wird
zweimal jahrlich kontrolliert. Uber LPR-Vertrage SI®RP Karlsruhe sind seit 2011/12 weitere
37,8 ha hinzugekommen. Diese verteilen sich wigtfol

LSG StralRenheim 23,8 ha

Muhlfeld 5,5 ha
Bosfeld 0,8 ha
Seckenheim-West 3,6 ha
Suebenheim 4,1 ha

4. Material und Methode

4.1. AHP-Monitoring

Dieses Fruhjahr wurden im Rahmen des AHP-Monitarimgggesamt 87 ha an Ackerflache im

Mannheimer Muhlfeld Gberpruft (Tab. 1), um die Emfklung der Bestande zu tberwachen (vgl.

Tab. 3). Untersucht wurden die Ackerflachen (Tgbinlder Zeit vom 09.05. — 18.05.2012. Die

Felder wurden dabei in Teams von 4 - 6 PersoneRdimen bzw. sog. Schleifentransekten

abgelaufen (Lauflinienabstand 2 - 3 m), die Erfagsmethode ist mit derjenigen der
5
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Nullerhebung 2001 identisch (vgl. BHOLD 2001a, b). Hamsterbaue wurden mit einem GPS-
Empfanger (Garmin Etrex) bis auf 3 m genau erfagatatzlich erfolgte eine Aufnahme der
Koordinaten und weiterer Informationen (ber Laged udustand des Baues in einen
standardisierten Erfassungsbogen, so kdnnen z. iBteWWaue von Sommerbauen nachtraglich
unterschieden werden. Diese Vorgehensweise erlaimgt reprasentative Datenerhebung und
liefert damit wissenschatftlich fundierte Ergebnjss#ie Aussagen Uuber die Verteilung,
Besiedlungsdichte und damit den Zustand der Papuolazulassen. Eine vergleichende,
regelmaRige Sommerbauerhebung ist seit Neuaudschgeides AHP im Jahr 2005 nicht mehr

vorgesehen.

Tab. 1: Lage, Bezeichnung und Grol3e der verbligbéhmersuchungsflache des AHP
Feldhamster in 2012 (vgl. IFF-Berichte 2002 bisP201

Gebietseinheit | Bezeichnung Grole [ha]

Mannheim Sid | Niederfeld/Muhlfeld 87

4.2. Erhaltungszucht und Wiederansiedlung

Die Zuchtstation fur den Feldhamster befindet sie¢tzoo Heidelberg. Zur Planung der jeweiligen
Zuchtsaison, zur Vermeidung von Inzucht und zur w&tung der Tierdaten wird die
Zuchtsoftware ZooEasy V. 9.0.1 eingesetzt. Jedesérhélt eine individuelle Zuchtbuchnummer
und wird zunachst unter Angabe des Geschlechtsyr@elatums, der Mutter, des Vaters und der
Geschwister erfasst. Im weiteren Verlauf kommewonmiationen tber erfolgte Verpaarungen und
Wirfe sowie gegebenenfalls Krankheiten und Trassfaen anderen Tierhaltungen oder ins
Freiland hinzu. Mit dem Todestag wird der Daten$atzedes Tier schliel3lich abgeschlossen. Die
Datenbank umfasst derzeit 842 Feldhamster. UntetidRsichtigung der verwandtschaftlichen
Verhéltnisse werden sowohl die Zuchttiere wie autib Tiere fur die Wiederansiedlung
ausgewahlt. Alle Feldhamster, die flr eine Auswiltg vorgesehen sind, werden mit einem
subkutan applizierten Transponder (Trovan ID 1@@d)viduell markiert. Hierzu werden die Tiere
mit Isofluran leicht betaubt. Etwa 30 Tiere erhalidem einen Telemetriesender (Fa. Biotrack,
UK), der als Halsbandsender angelegt wird. Die Berdben ein Gewicht von ca. 5 g, eine
Reichweite von bis zu 500 m und eine Lebensdaueretwa sechs Monaten. Damit ist es unter

anderem maoglich, die Wanderungen und Ortsverdnderurder Tiere zu verfolgen sowie
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Informationen Uber Sterblichkeit und Todesursachererhalten. Die Telemetrie wird dreimal
wochentlich durchgefuhrt. Das Auffinden und Ortegr @&inzelnen Tiere kann dabei mehrere
Stunden in Anspruch nehmen. Mittels monatlicherg-@fiederfang-Aktionen (Fallenstandzeit ca.
3- 4 Tage, Kontrolle zweimal taglich) werden zudBaten Gber den korperlichen Zustand, den
Reproduktionsstatus, den Fortpflanzungserfolg umel @réf3e der Population erhoben. Die
monatlichen Fangaktionen erfordern zuvor stets emeute Erfassung der Hamsterbaue in den
beiden Wiederansiedlungsgebieten Strallenheim ursdeld6 Diese lauft nach dem gleichen

Schema ab wie unter 4.1. beschrieben.

5. Wiederansiedlung

5.1. Hintergrundinformationen

Allgemein stellen Wiederansiedlungen ehemals heingis Arten heutzutage ein bereits vielfach
angewandtes Verfahren dar, wie die nachfolgendedillfigten Beispiele belegen:

* Mufflon: Restbestande aus Sardinien und Korsika wurdetgesfch auf dem Festland
angesiedelt, wo sie heute nicht mehr gefahrdet sintlden beiden Inseln selbst sind sie
stark bedronht.

» Steinbock Um 1820 fast ausgerottet, aus einem Restbestamétwa 100 Tieren wieder
an so vielen Stellen angesiedelt, dass die Arteheight mehr geféahrdet ist.

* Wisent Nach einem Fast-Aussterben um 1920 wurden aesrebutzend Tiere wieder
grof3ere Bestande herangezogen und an mehrereenStédider angesiedelt.

» Biber. Nach fast vollstandiger Ausrottung durch die Jagdte durch konsequenten Schutz
und Wiederansiedlung sowie eigene Ausbreitung mattr gefahrdet.

» Bartgeier Nach Ausrottung in den Alpen WiederansiedlungZosbestanden und Tieren
aus Restbestéanden im Osten.

» GansegeieWiederansiedlung in Frankreich und Schutz lassériae Wiederkehr aus
den Randgebieten Europas hoffen.

* Waldrapp Wiederansiedlungsprojekte aus Zootieren, dieNarslafrika und dem Nahen
Osten stammen.

» ZwerggansWiederansiedlungsanstrengungen, um die letztéhgieten Bestande in
Europa zu retten; Tiere in Asien und in Zoos nachusreichenden Bestanden.

* Luchs Wiederansiedlung in Mitteleuropa aus Bestanden Balkan, eigenstandige

Wiederausbreitung durch Schutz.
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* Wildkatze Wiederansiedlung aus Restbestanden, ErholunBelbestande durch Schutz.
* Braunbér Eigenstandige Expansion einiger Restbestand®|lEry der Bestande durch
Schutz und Wiederansiedelung

» Europaischer Ner21925 in Deutschland ausgerottet. Seit 1998 ZunMt

Wiederansiedlung in Niedersachsen und dem Saarland.

Grundsatzlich ist ein Wiederansiedlungsvorhaben alin schwieriges Projekt mit langer
Laufzeit und multidisziplindrem Charakter einzustufen (JIUCN 1998). Es wird allgemein in
drei Phasen unterteilt:

Vorbereitungsphase

Wiederansiedlungsphase

Kontrollphase
In der Vorbereitungsphase werden die Voraussetzungen finanzieller, politsch
gesellschaftlicher und fachlicher Natur geschaffgies beinhaltet unter anderem die Abstimmung
mit den Regierungs-, Naturschutz- und Landwirtsistehorden, die Involvierung und
Information der Offentlichkeit, die Klarung der Bimzierung und des Riickhaltes in der Politik, die
Wahl und ggf. Aufwertung eines geeigneten Wiedeeathsngsgebietes sowie dessen nachhaltige
Sicherung, den Aufbau und das Management einerltEniggzucht insofern kein Zugriff auf
Wildpopulationen mdglich ist, die Auswertung al@rhandenen Informationen und das Erstellen
eines wissenschaftlichen Wiederansiedlungsprotekodch welchem vorgegangen wird.
Die Wiederansiedlungsphasealient dann dem aktiven Aufbau der Population ueidhmaltet auch
Methoden der Kontrollphase. Di&ontrollphase selbst geht jedoch zeitlich Uber die
Wiederansiedlungsphase hinaus und ermittelt nachrende Ende die langfristige
Uberlebensfahigkeit der Population.

5.2. Begriffsdefinitionen

5.2.1. Wiederansiedlung

Eine Wiederansiedlung ist nach den Richtlinien IIEEN/SSC Re-introduction Specialist Group
(IUCN 1998) der Versuch, eine Art in einem Gebiet etablieren, das einst Teil seiner

historischen Verbreitung war und in welchem die &rsgestorben ist oder ausgerottet wurde.
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5.2.2. Umsiedlung

Eine Umsiedlung ist die gesteuerte bzw. absichgliclerbringung von Wildtieren oder
Populationen von Wildtieren aus einem Teil ihregbreitungsgebietes in ein anderes (IUCN
1998).

5.2.3. Wiederaufstockung/Bestandsstlitzung

Eine Wiederaufstockung bzw. Bestandsstiitzung ist Addition von Individuen zu einer

existierenden Population von Artgenossen (IUCN 1998

5.2.4. Ansiedlung zur Arterhaltung

Dies ist der Versuch, eine Art zum Zwecke der Arddtung aufRerhalb ihres historischen
Verbreitungsgebietes, jedoch innerhalb eines ge&gnHabitats und 6kogeographischen Areals
anzusiedeln. Die Ansiedlung stellt ein praktikabM#tel der Arterhaltung dar, wenn kein
natdrlicher Lebensraum innerhalb des historischerbkéitungsgebietes mehr verfugbar ist (IUCN
1998).

5.3. Ziele und Vorgaben

5.3.1. Ziele

Eine Wiederansiedlung sollte nach den Richtliniear HJCN/SSC Re-introduction Specialist
Group (1998) immer das Ziel haben, eine langfridgitgeriebensfahige Population einer Art,
Unterart oder Rasse zu etablieren, die global odgional im Freiland ausgestorben ist oder
ausgerottet wurde. Die betroffene Art sollte steterhalb ihres natirlichen Verbreitungsgebietes

wiederangesiedelt werden und nur eines minimalelgt@itmanagements bedurfen.

5.3.2. Vorgaben

Die Vorgaben einer Wiederansiedlung kénnen die ftistme Forderung des Uberlebens einer
Art, die Wiederansiedlung einer Schlisselart (inolégischen oder kulturellen Sinne) in einem
Okosystem, den Erhalt oder die Wiederherstellung B@diversitat, die Gewahrleistung

langfristigen 6konomischen Nutzens fur die natier@ader regionale Wirtschaft, die Schulung des

Umweltbewusstseins oder eine Kombination all di€serkte beinhalten (IUCN 1998).
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5.4. Multidisziplinarer Ansatz

Eine Wiederansiedlung erfordert einen multidiso@aten Ansatz unter Einbindung einer Gruppe
von Personen mit den unterschiedlichsten (berwdhgtHintergrinden. Neben Regierungs- und
Behordenvertretern  kann  diese  aus  Vertretern  von turblghutzorganisationen,

Finanzkorperschaften, Universitaten, tierarztlichiastitutionen, Zoologischen Garten (sowie
privaten Tierzichtern) und/oder botanischen Géalestehen. Der Gruppenleiter sollte fir die
Koordination zwischen den verschiedenen Mitgliedeler Gruppe verantwortlich sein und
Regelungen und Vorkehrungen fiir die Offentlichkeieit zu dem Projekt sollten getroffen
werden (IUCN 1998).

5.5. Rechtsgrundlagen

5.5.1. FFH-Richtlinie Art. 22 a)

Bei der Ausfiihrung der Bestimmungen dieser Ricietlgehen die Mitgliedstaaten wie folgt vor:

a) Sie prifen die Zweckdienlichkeit einer Wiederankiad von in ihrem Hoheitsgebiet
heimischen Arten des Anhangs IV, wenn diese MaReahmderen Erhaltung beitragen
koénnte, vorausgesetzt, eine Untersuchung hat @Besicksichtigung unter anderem der
Erfahrungen der anderen Mitgliedstaaten oder andBetroffener ergeben, dass eine
solche Wiederansiedlung wirksam zur Wiederhergtgllu eines  gunstigen
Erhaltungszustandes der betreffenden Arten bejtuégt die Wiederansiedlung erfolgt erst

nach entsprechender Konsultierung der betrofferer®Berungskreise.

Quelle: CONSLEG: 1992L0043 — 01/05/2004
RICHTLINIE 92/43/EWG DES RATES vom 21. Mai 1992 Ztrhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen

5.5.2. BNatSchG § 37, Abs. 1, Punkt 3

Die Vorschriften dieses Kapitels sowie § 6 Absatiéhen dem Schutz der wild lebenden Tier-

und Pflanzenarten. Der Artenschutz umfasst

3. die Wiederansiedlung von Tieren und Pflanzedn&rgter wild lebender Arten in geeigneten

Biotopen innerhalb ihres nattrlichen Verbreitundsees.

Quelle: www.juris.de
BNatSchG vom 9. Juli 2009, BGBI | S. 2542

10
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5.5.3. NatSchG § 41, Abs. 3

Der Artenschutz umfasst insbesondere (...)
3. die Ansiedlung von Tieren und Pflanzen verdréandtrten in geeigneten Biotopen innerhalb

ihres naturlichen Verbreitungsgebietes

Quelle: Gesetz zum Schutz der Natur, zur Pflege_dadschaft und zur Erholungsvorsorge in der freiandschaft
(Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg, NatSchG), 4®nbez. 2005 : GBL 2005, S. 745. — LUBW

5.6. Wiederansiedlung des Feldhamsters in den Niede rlanden

Ein vergleichbares Wiederansiedlungsprojekt fur desddhamster gibt es bereits in Holland
(Provinz Limburg), welches schon seit dem Jahr 20@@hgefiihrt wird.

In Holland wurden im Jahr 2000 mit einer Grinderdapon von urspringlich 14 Wildfangen,
von denen aber nur 10 Tiere reproduzierted (4 ¢), insgesamt 34 Jungtiere aus sieben Wurfen
gezuchtet. Im Folgejahr 2001 konnten 99 Jungtieie 20 Wirfen produziert werden. Im Jahr
2002 fand die erste Wiederansiedlung mit insges#nfieren statt (203, 26 Q), wobei die
weiblichen Tiere vor Ort mit den Mannchen verpaarhd anschlieend in grol3e
Eingewohnungskafige (6 x 6 m) verbracht wurdendigsen Eingewdhnungskéafigen kamen rund
95 Junge zu Welt, in der Zucht nochmals 124 Jusgedass der Gesamtzuchterfolg bei 219
Jungtieren lag. Die Sterblichkeit der ausgesetdtimme war allerdings erwartungsgemafd sehr
hoch, so dass im Jahr 2003 weitere 93 Feldhamseteawei raumlich getrennten Gebieten

wiederangesiedelt wurden (Abb. 1).

100

gm0/, cumulative 2002 (n=26)

——e&—— 9% cumulative 2003 (n=32)
80 /
60 "J

/ peessessessesereere
P seseed

20

days after release

Abb. 1: Verlauf der Tierverluste in Holland bei magharkierten Hamstern in Tagen nach der
Wiederansiedlung fiir 2002 und 2003.
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Wie die untenstehende Abbildung 2 zeigt, sind ieshdere die ersten 60 Tage nach der
Wiederansiedlung besonders kritisch fiur das Uberleller Tiere. Danach verflacht die

Uberlebenskurve leicht und stabilisiert sich nagh1@0 Tagen.

1,00 1
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male (n=14)
— 080 1
©
2
<
35
2]
S 060 —
©
Qo
S
o
0,40
0,20
0,00 - - - - - - - - - - - ‘
0 20 40 60 80 100 120
daynr

Abb. 2: Uberlebenskurve fiir mannliche und weiblichadiomarkierte Feldhamster des
niederlandischen Wiederansiedlungsprojektes in Tageh der Wiederansiedlung.

Insgesamt wurden seit Beginn des hollandischen &vaediedlungsprogramms 880 Feldhamster
in mehreren speziell aufbereiteten Gebieten wietdgsiedelt (Abb. 3). Gezlichtet wurden seither

ca. 1200 Tiere (b HAYE per Email).

Die aktuellen jahrlichen Kosten belaufen sich inllélod auf € 500.000,- flr Zucht,
wissenschaftliche Betreuung, Monitoring und Offiehikkeitsarbeit. Die jahrliche Verglitung der
hamsterfreundlichen Bewirtschaftung durch Landwitied Naturschutzverbande liegt bei
€ 600.000 — 750.000,-. Fur den Erwerb von 73 haeAakd wurden bis 2005 € 6.500.000,-
investiert. Weitere Kernlebensraume wurden in detgdjahren hinzugekauft ALHAYE per
Email).

12
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Abb. 3: Lage der Wiederansiedlungsgebiete fur Fatater in der Provinz Limburg (NL), Stand
2007.Quelle:www.korenwolfwereld.nl

6. Ergebnisse und Schlussfolgerungen

6.1. AHP-Monitoring

Insgesamt wurden im Mai diesen Jahres im RahmenrAd#s 87 ha an Gelande uberprift. Es
wurden insgesamt 19 Baue gefunden, was einer Gdsamgahrsbaudichte von 0,22 Bauen/ha
entspricht. Die Verteilung der Baue und die flagdpmazifischen Dichten sind Tabelle 2 zu

entnehmen.

Tab. 2: Auflistung der flachenspezifischen Befunde Mai 2012 hinsichtlich Anzahl der
Feldhamsterbaue und daraus resultierender Baudichte

Gebietseinheit | Bezeichnung Anzahl BaudBaudichte (Baue/ha)
Mannheim sud| Niederfeld/Mihlfeld 19 0,22

Der Einbruch aller untersuchten HamsterpopulatioalsnFolge des heiRen Sommers 2003 fiel
genau mit dem ersten Jahr der Umsetzung der SchBtzmhmen zusammen (Tab. 3, Abb. 4).

Insofern war im Folgejahr 2004 ein Positiveffekr déal3nahmen nicht messbar. Die Bestande

13
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haben sich seither nicht erholt (Abb. 4), was zunof¥&il an der hohen Fragmentierung und
Isolation der einzelnen Lebensraume liegt. Esabied davon auszugehen, dass eine eigenstandige
Erholung der zum Teil nur aus wenigen Individuestbleenden Restbestdnde mit Unterstiitzung
der optimierten Schutzflachen sich erst langerfrisinstellt. Das Aussterberisiko dieser besagten
Vorkommen ist aber auf3erst hoch und zudem nochdeamographischen sowie umweltbedingten

Zufallsereignissen abhangig.

Von ehemals funf autochthonen Hamstervorkommermaufsemarkung der Stadt Mannheim, die

seit 2001 regelméRig untersucht wurden, sind vidtlarweile erloschen (vgl. IFF-Berichte
2006/07/08/09/10/11) und ein letztes im NiederMidhlfeld ist akut vom Aussterben bedroht. Im
Bdsfeld/Kloppenheimer Feld werden seit 2009 Felditanwieder angesiedelt (Tab. 3, Abb. 4).

Uber die Erhaltungszustande weiterer Mannheimekdfomen, die im Jahr 2001 im Rahmen der
Ubersichtskartierungen festgestellt wurderg(MvioLD 2001a), bestehen derzeit keine Kenntnisse.

Tab. 3: Vergleich der Frihjahrsbauzahlen und Baudic2001 — 2012

Gebiel Baue Baue Baue Baue Baue Baue Baue Baue Baue Baue Baue Veran-
2001 2002 2003 2004 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 derung
(Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) 2011/12
Tkee 31 42 (30 7 T o P 0 ** P **
(0,57) (0,54) (0,10)
Ikea Umfelc **0 **Q e * * 1 **
(0,015)
Grof- 53 32 3 2 3 0 0 0
Gerauer- (0,88) (0,53) (0,05) (0,03) (0,06)
Stralle
Neuherm- 19 16 4 bl
heim (1,6) 1,3) (0,33)
Niederfeld/ | 112 66 77 35 33 11 43 23 27 26 19 -27%
Mhlfeld (1,29) (0,76) (0,88) (0,40) (0,38) (0,13) (0,5) 0,27) (0,31) (0,30) (0,22)
Bosfeld/ 91 33 30 1C 3 1 0 -k 8 30 62 +106,6¥
Kloppen- (0,69) (0,25) (0,23) (0,11) (0,03) (0,009) (0,35) (0,8) (1,8)
heimer Feld

* Im Jahr 2005 wurde keine Friihjahrserhebung fig @ebiete Niederfeld/Muhlfeld, Bosfeld/Kloppenheinteeld und Grof3-Gerauer-StraRe
durchgefihrt.
** Aufgrund des im Jahr 2005 festgestellten Erléath der Feldhamsterpopulation wurde in den Folgefaleine Umfelduntersuchung
durchgefiihrt, um zu prifen, ob ein naturliches Wibdsiedlungspotential gegeben ist (vgl. Ikea BE2006, 2007, 2009, 2011Ab 2007 geman

stadtebaulichem Vertrag nur noch in zweijahrigermntig, daher in 2012 keine Untersuchung! 2009 notibenb/ntersuchung des urspriinglichen

Areals

*** Gebiet wurde nach 2005 nicht mehr untersuclatdie Population seither als erloschen gewertet. wir

**** Gebiet wurde nach 2008 nicht mehr untersucht, da die Population seither als erloschen gewertet wd. Seit 2009 ist das Bosfeld
Bestandteil des Wiederansiedlungsvorhabens und wirdaher nicht mehr flachendeckend untersucht. Die Wite beziehen sich auf einen ca.

40 ha groRen Gebietsausschnitt.
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Abb. 4: Verlauf der Anzahl erfasster HamsterbauieBssginn des Monitorings, aufgeschlisselt
nach Teilpopulationen. Das Jahr 2003 markiert fiégr Beilpopulationen einen starken Einbruch.
Die senkrechte Linie markiert den frihesten Zeilgpwler Umsetzung der Schutzmafinahmen, der
jedoch nicht an allen Standorten zeitgleich erfaldtb 2009 wurden Feldhamster auch im Bdsfeld

wieder angesiedelt.
(Im Fruhjahr 2005 fand an den Standorten Bosfelfigenheimer Feld und Niederfeld/Muhlfeld keine Wsiiehung statt, sondern eine
Sommerkartierung durch das Biiro Gall, ButzbachskiesDaher erklart sich die Datenllicke)

6.2. Erhaltungszucht

Als Reaktion auf die ricklaufige Bestandsentwickjumler Feldhamsterpopulationen auf
Mannheimer Gemarkung (s. 0.) wurde im Jahr 2004HEdrealtungszucht im Zoo Heidelberg in
Betrieb genommen. Der erste Zuchtstamm von 19,(84 Q) Tieren wurde vom Biologischen
Institut, Abt. Tierphysiologie, der Universitat &fyart zur Verfligung gestellt. Nach recht
erfolgreichem Beginn mit 43 Jungtieren noch in 2@@64der Zuchterfolg in den Folgejahren mit
18 Jungen im Jahr 2005 und nur vier Uberlebendegtidnen in 2006 sehr gering aus (vgl.
Abb. 5). Zudem erkrankte ein hoher Prozentsatz%p4ler Tiere an einem seltenen Krebs der
Thymusdrise (Thymom) und verstarb bereits in einditer von gemittelt 24 Monaten. Die
mittlere Lebenserwartung von Feldhamstern liegbgbdzwischen 284) und 31 @) Monaten
(ERNST et al. 1989). Aufgrund des schlechten Zuchter®lgend des sehr speziellen
Krankheitsbildes wurde vermutet, dass sich eineetigeh bedingte Inzuchtdepression etablieren
konnte, die die weitere Verwendung der Zuchttiéreeine Wiederansiedlung nicht zuliel3.

In Rucksprache mit dem Fachbereich 63 der Stadtnk@m wurde beschlossen, fur das Jahr
2007 einen neuen Zuchtstamm anzuschaffen. Diesenté&olber die Universitat Straf3burg,
CNRS-ULP, Institut des Neurosciences Cellulairegnttgratives (Prof Pévet) bezogen werden.
Von den insgesamt 70 (3@, 40 Q) Tieren waren 30 (127, 18 Q) unmittelbar fur die
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Wiederansiedlung vorgesehen und 40 {182 ¢) fur den Neuaufbau der Zucht. Seither konnten
insgesamt 1004 Feldhamster nachgezuchtet werdénn 2007, 176 in 2008, 138 in 2009, 205 in
2010, 116 in 2011 und 225 in diesem Jahr (AbbWgitere Details hierzu finden sich in Tabelle
4.

Zuchterfolg

Neuer Zuchtstamm

. \ .
50 AL\ /
100 //r * V
"y

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Zuchtjahr

Anzahl Jungtiere

Abb. 5: Verlauf des Zuchterfolges in der Feldhamgigchtstation (Zoo Heidelberg) anhand der
im jeweiligen Zuchtjahr gesamt geborenen und tiberiden Jungtiere.

Tab. 4: Zuchtbilanz 2012 der Erhaltungszucht Fetttar im Zoo Heidelberg

Anzahl der Tiere im Einsatz Weibchen (n = 40) Ménnken (n =35)
Geburtsjahr (Anzahl der 2011 - (40) 2010-(3)
Zuchttiere) 2011 - (32)
Anzabhl aller Verpaarungsversuche 45

Verpaarungen mit Reproduktion 31 (69 %)

Anzahl Mutter/Véater 31 27
Anzahl Junge gesamt{, Q) 225 (113,112)

Anzahl Wiirfe 31 31
Anzahl zweite Wurfe - 3
Anzahl dritte Wurfe - 1
Mittlere WurfgréRe 7,3 (Min: 2, Max: 11)

Mittlere Tragzeit (d) 17,1 (Mittelwert aus 26 Wirfen)

Erster Wurf / Letzter Wurf 21.5.12/13.7.12

Verpaarungszeitraum 4.5.-10.7.12

Um die Zucht auf eine breite genetische Basis ellest, wurden in den vergangenen Jahren
bereits Tiere aus Niedersachsen und ein WildfasgMannheim eingekreuzt. 2010 wurden Tiere,

die man in den Jahren zuvor aus Platzgrinden namim¥/ausgelagert hatte, wieder in die Zucht
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integriert und 2011 wie auch 2012 konnten wiedeMhtdfange aus Mannheim eingekreuzt

werden. Zudem wurden dieses Jahr 25 weibliche Taasder franzésischen Erhaltungszucht in
Elsenheim (ElsalR) und funf Wildfange aus Rheinhesernommen. In Folge dieser MaRnahmen
hat sich die Anzahl an Thymomerkrankungen verringemerhalb des neuen Zuchtstammes
wurden seither noch 51 % der Tiere mit einem Thyndiggnostiziert (Abb. 6).

Pathologie neuer Zuchtstamm seit 2007 (n = 128)

O Providenciainf. 1%

B Nierenversagen 1%

O Fibrosarkom O Tumor am Bein 1%
1%

O Pneumonie 1%

o E-coli
Infektion 1% 8 Kolitis 19¢
iti
O Staphylokokkeninfektio 0 . B Enddarmvorfall 2%
n, Dermatitis, Nephritis O Arteriitis 1%

1% 0O Gastritis 5%

O Polyarhtritis 1% O Abszess
2%

0O Herz-KL-Versagen 5%

B Kachexie/Septikamie
1%
O Ostitis/Dermatitis 1%
B Polyomapneumonie 5%
0O Pyometra/Aszites 1%
/ B Staphylokokken 1%

O Tympanie 1% /
0O Toxikose 1%

0O Adenokarzinom 2%
8 Nephropathie 1%

B | eiomyom 1%
B Hydrothorax 1%

B Lungentumor 1%

Abb. 6: Erkrankungs- und Todesursachen der Feldteanms der Erhaltungszucht des Zoo
Heidelberg seit Einfihrung des neuen Zuchtstamméeg07.

Vergleicht man die durchschnittliche WurfgroRe iamd2012 von 7,3 Jungen pro Wurf sowie die
Minimal- und Maximalwerte mit Werten aus der Litena so lasst sich feststellen, dass es dieses
Jahr erstmalig gelungen ist, die Durchschnittswaus der Literatur, ¥HRALIK (1974) gibt
durchschnittlich 7,6 Junge/Wurf (n = 27 Wirfe) aw, erreichen. Die von ihm beschriebenen

Minimal- und Maximalwerte von 4 bis 10 sind mit @éenaus der Erhaltungszucht allerdings
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nahezu identisch (vgl. Tab. 4). Im Vergleich zumrjgbr lag die durchschnittliche Wurfgrof3e
wieder um 1,5 Zahler héher und ist damit die héelsdit Bestehen der Zucht (Abb. 7). Der
racklaufigen Entwicklung der Geburtenrate in detzten Jahren konnte damit erfolgreich
gegengesteuert werden (Abb. 7). In diesem Jahrnv@®e% der durchgefuhrten Verpaarungen
erfolgreich. Dies ist der bisher zweithdchste Wert.

Mittlere Wurfgrol3e
8
7 //.
5 =T \!/ = 0
5
4 —— Junge/Wurf
3 === Mittelwert
2
1
0 T T T T
2007 2008 2009 2010 2011 2012
y =-0,0188x + 0,5857

0,8 R2 = n’nqon

0,7 /A\ /

0,6

&< ~ /

0.5 \\/\ =

0,4 //

0,3

"4
0,2
0,1
0 ‘ T ‘ T ‘
2007 2008 2009 2010 2011 2012
Zuchtjahre

Abb. 7: Oben Entwicklung der mittleren WurfgréRemdwnten die Entwicklung der
Reproduktionsrate mit linearer Trendlinie (Anzaht @Virfe/Anzahl Verpaarungen) seit 2007.
Derzeit (Stand Nov. 2012) befinden sich insgesaB#t Peldhamster aus den Jahrgangen 2010
(24,19), 2011 (37,109) und 2012 (113,1127) in der Zuchtstation. Da das Gebaude jedoch auf
eine Maximalkapazitat von ca. 100 Tieren ausgaktgherrscht Platzmangel und die Pflege und

Versorgung der Tiere ist mit einem erhoéhten Zeuaund verbunden. Ein haltungsbedingtes
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Problem ist die Zernagung der Kafigwannen (Kun$fstiurch die Hamster, was immer wieder zu
Freigangern in der Station fuhrt. Derzeit wurdercmdeine ausreichend festen Kéafigwannen
gefunden, die dem Nagetrieb unserer Feldhamstadistdten. Nach Alternativen wird daher
weiterhin gesucht. Eine Ubersicht Uber die routiaBigen Pflegetatigkeiten ist Tabelle 5 zu

entnehmen.

Tab. 5: Pflegeplan fir die Feldhamster in der Eumagjszucht des Zoo Heidelberg.

Tatigkeit |Zeitvorgaben

Futterung| 3 x wéchentlich von Marz bis Oktober Ndwvember 2 x wéchentlich

Reinigung| 1 x wochentlich und nach Bedarf

Wiegen 1 x monatlich

6.3. Wiederansiedlung bei Mannheim

Das Wiederansiedlungsvorhaben befindet sich seit2@@7 in der Wiederansiedlungsphase. Zur
Wiederansiedlung stehen im Landschaftsschutzgéft€s) StralRenheim seit diesem Jahr 23,8 ha
grundsatzlich zur Verfugung (Abb. 8). Die Feldezgien zwischen 130 und 550 m Luftlinie
auseinander und werden mit Luzerne bzw. einer IneZ&etreide-Kombination bestellt.
Vorgebohrte, ca. 50 cm tiefe, schrag verlaufendehkod dienen als erste mdgliche Behausung.
Zum Schutz gegentber Landraubtieren, insbesonasneFdichs, wurden die Felder zum Teil mit
einem Weidezaun abgesichert.

Aufgrund der sehr begrenzten Flachenverfiigbarkeit§G Strallenheim und dem im Jahr 2008
erstmalig festgestellten Erldschen der PopulatiorBosfeld sowie des sehr guten Zuchterfolges
kam man im Rahmen einer Besprechung am 22. Ja®@& rait dem Fachbereich 63 der Stadt
Mannheim Uberein, ab dem Fruhjahr 2009 auch im @&édfeldhamster wiederanzusiedeln. Als
Wiederansiedlungsflachen dienen, wie in Stralenhdinzernefelder, die im Rahmen des

artenschutzrechtlichen Ausgleichs fur den Bau dd?-8rena unter Vertrag stehen (Abb. 9).

Am 17. Mai 2012 wurden zunédchst 45 (19,26) Feldhemswuf den Luzerneflachen bei
Stral3enheim (Abb. 8) und am 05. Juni 18 Feldhan{8t&d) im Bosfeld ausgewildert (Abb. 9).
Am 11. Juli wurden weitere 47 (32,15) und am 08guat nochmals 15 (4,11) Tiere im LSG
StralRenheim freigelassen, sowie ebenfalls am 08§ugtuzehn (4,6) Hamster im Bdsfeld. Diese
nach dem 17. Mai bzw. 05. Juni ausgewilderten Thaten zuvor erfolgreich gezuchtet und
schieden damit flr eine weitere Verwendung in déafungszucht aus. Insgesamt konnten damit

139 Feldhamster ausgewildert werden. 29 Tiere kehie neben der Ublichen
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Transpondermarkierung einen Telemetriesender. Nlohavurden zudem Baukartierungen sowie
Wiederfangaktionen mit Lebendfallen durchgefihm die Bestandsentwicklung zu verfolgen

(Tab. 6). Seit 2007 wurden insgesamt 560 Feldharastgewildert.

Abb. 8: Lage der Wiederansiedlungsflachen im Lahdfsschutzgebiet Stral3enheimer Hof
(Pfeile) und weiterer hamsterfreundlich bewirtstbigh Flachen. Neuvertrage seit 2011 grin,
bestehende Vertrage dunkelgriin (aus-EANN & KIRCHHOFFER2011).
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Abb. 9: Lage der Wiederansiedlungsflachen (Pfeuepd hamsterfreundlich bewirtschafteter
Flachen im Bosfeld/Mannheim. Neuvertrage seit 2@tiln, bestehende Vertrage dunkelgrin,
einjahrige Vertrage braun, Ausgleich SAP-Arena geafaus ldFFMANN & KIRCHHOFFER2011).

Tab. 6: Ubersicht tber die monatlichen Fangaktioen Rahmen des Monitorings zum
Wiederansiedlungsvorhaben im LSG Stral3enheimeuHoBosfeld/Mannheim 2012.

Monat |Datum Gebiet Baue kartiert und mit Fallen bestiick{Baue mit FangerfolgTiere gefangen?
Mai 01.05.-03.05B0sfeld 13 6 7
Juni 12.06.-14.065trakenheim 14 9 7
Juli 24.07.-26.07/Bosfeld 55 24 23
August | 20.08.-22.08Stral3enheim 27 10 9
Septembgd4.09.-07.09B0sfeld 38 9 9
Oktober 18.10.-19.10B0sfeld _ 16 0 0
09.10.- 12.1(5tralBenheim 15 0 0

* Mehrfachfange innerhalb der Fangperiode bleibeimenticksichtigt!

6.3.1. Populationsdynamik und -entwicklung

Seit 2008 konnten wiederholt Uberwinterungserfolgef den Wiederansiedlungsflachen
festgestellt werden. Anfang Mai dieses Jahres wuridegesamt 13 geéffnete Baue auf den
Luzerneflachen im Bosfeld und sechs Baue in Stfad@en festgestellt. Im Bosfeld gelang Anfang
Mai der Fang von sieben Feldhamstern. Ein Tier [bdsaeits eine Transpondermarkierung. Es

handelte sich um ein Weibchen, mit Erstfang am 02@L.1 und einem Gewicht von 2529 sowie
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angesaugten Zitzen. Die uUbrigen sechs Hamster vedliesamt unbekannt und konnten vermutlich
im letzten Jahr nicht gefangen und markiert werd@nSeptember gelang zudem der Wiederfang
eines Weibchens, welches am 02.08.2011 mit 136sgnals gefangen wurde. Die beiden
.pbekannten* Weibchen aus dem Bdsfeld wurden auf disichen Luzernefeld wie im Jahr zuvor
wiedergefangen. Die Entfernungen zwischen demdet&ang in 2011 und dem Wiederfang in
2012 betrugen nur 5 m fur Tier 1017 und 48 m fier 117 (Abb. 10). Da die letzten Fange der
Tiere im August bzw. September lagen, bedeutet, diass sie hochstwahrscheinlich auf dieser
Flache auch Uberwintert haben. In StraRenheim wudiesmal keine Uberwinterer auf den

Luzerneflachen gefangen.

Damit ist auch in diesem Jahr belegt, dass ein deil wiederangesiedelten Feldhamster bzw.
deren Nachkommen erfolgreich Gberwintern. In waldBs3enordnung dies geschieht, lasst sich
nur durch eine vollstandige und grolRrdumigere Bthag der Fruhjahrsbaue schon ab Marz

ermitteln.

BOO9YNr1117 am 07.09.12

(@)

B104, Nr1117 am 02:08:141

o B028 Nr1017 ami05:07.11

B043, Nr. 1017 am 21.09.11 i
o/ BO13,Nr 1017.am 030512 &
B110. Nr. 1017 am 020811 4
o

Abb. 10: Lage der Baue an denen die adulten Weib@0d7 und 1117 im Bosfeld in 2011 und

2012 gefangen wurden.
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Uber die Telemetrie konnten wieder wertvolle Dateu den Verlustursachen und
Uberlebensquoten erhoben werden. Nach wie vortsdilt Pradation mit 60 % die
Hauptverlustursache dar, wobei diesmal die Zuordnao einem spezifischen Pradator im
Gegensatz zu den Vorjahren viel schwieriger warb(Abl). Daher tritt der Rotfuchs nicht als
Hauptpradator auf, obwohl wahrscheinlich ist, dasdiese Rolle weiterhin erfullt.

Mit 20 % relativ grol3 ist auch der Anteil an Tierémer deren Schicksal nichts bekannt ist (d. h.
deren Signal nicht mehr empfangen werden kann),dimdiaher als verschollen gewertet werden
(Abb. 11). Mit 16 % nicht ganz so grof3 wie der zugenannte Punkt ist der Anteil unbekannter
Todesursachen. Auch die Auswertung der Verlusthesadiber einen grol3eren Zeitraum mit
einem Verlust durch Beutegreifer von 58 % bestatayt jahrlichen Befund (Abb. 11).

Verlustursachen Sendertiere 2012 (n = 25)

Krankheit
4%

Fuchs
12% . .
/_Grelfvogel

4%

verschollen
20%

unbekannte
Todesursache
16%

unbekannter
Pradator
44%

Verlustursachen Sendertiere 2008 - 2012 (n = 148)

verschollen Krankheit Fuchs +
9 Mustelidae
24% 1%

e
unbekannt _\

14%
StreR/innerartl. ’
. \
Konflikte

2% Ernteopfer

1% Hund/Katze
2%

unbek. Pradator
26%

Greifvogel
5%

Abb. 11: Oben Verlustursachen von 25 Sendertiaredahr 2012 (Stand Oktober 2012) und unten
Uber einen Zeitraum von vier Jahren.

In den Stunden unmittelbar nach der Auswilderung slie Feldhamster am gefahrdetsten erbeutet

zu werden. Die Tageszeit der Auswilderung orietdgiesich anfanglich an den natirlichen

23



IFF-Bericht: AHP Feldhamster Stadt Mannheim, JadtseshluRbericht 2012

Aktivitatszeiten der Feldhamster und lag folgliah den frihen Abendstunden. Bis eine erste
Orientierungsphase jedoch abgeschlossen ist undigawrerritorialstreitigkeiten ausgefochten
sind, ist das Risiko, zur Beute zu werden, besandmf3. Seit 2009 werden die Auswilderungen
daher tagsuber durchgefuhrt, was zu einer Redukigorhohen Anfangsverluste gefihrt hat (vgl.
IFF 2009).

Im Rahmen einer Bachelorarbeit in Kooperation neitndCOS der Universitat Heidelberg konnte
mittels telemetrischer Untersuchungen nachgewiesgden, dass die Tiere im Mittel 26 Stunden
(Min. 0,25, Max. 59 Stunden, n = 11) brauchen, umereeigenen Bau zu etabliererc(8FFRATH
2011, Abb. 12).
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—
e

T T T T S R S VR SR S VR M W S
‘S‘” & & o0 ,L}‘b o7 w @‘3 & & & & &P
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Abb. 12: Zeitdauer bis zur Etablierung eines Bagsnessen in Stunden nach der Auswilderung
(ScHAFFRATH 2011). WeilRer Stern = unter Strommast etablierter Bauwacker Stern = im
Weizenfeld etablierter Bau.

Die durchschnittliche Verweildauer an den Bauenugeiedoch nur 4,8 Tage und die mittlere
Anzahl genutzter Baue lag bei viercf®FFRATH 2012). Dies entspricht grundsatzlich auch den
Werten aus Untersuchungen an Wildpopulationen, wWodlediesen die mittlere Verweildauer an
den Bauen (Weibchen gemittelt 27 Tage, Mannchenitgd8 Tage) deutlich langer ist
(WEINHOLD 1998). Hinzu kommt bei Wildpopulationen eine Saaaét, was die Haufigkeit der
Bauwechsel betrifft. Am haufigsten wechseln weitdid-eldhamster im Juli und August die Baue,

was zum einen reproduktionsbedingt ist (Wechsel Magterbaus) und zum anderen als eine
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Reaktion auf die Erntezeit interpretiert werden rkgtymzug in deckungsreichere Kulturen).
Mannchen hingegen wechseln grundséatzlich haufigeBdue als Weibchen, was ausschliel3lich

im polygamen Paarungssystem begriindet lieg(MoLb 1998).
Die haufigen Bauwechsel der ausgewilderten Tierenk@ daher ebenfalls noch als Resultat

ungeordneter territorialer Verhaltnisse geseherlerer

In StraRenheim und im Boésfeld zeigten sich dies#w Jecht unterschiedliche Verlaufe der
Uberlebenskurven. In StraBenheim waren nach 40rTagenoch 7 % und im Bosfeld noch 43 %
des Ausgangsbestandes am Leben (Abb. 13). Wie mifikGeigt, verlauft die Uberlebenskurve

im Bosfeld deutlich flacher als in Stra3enheim.

Uberlebenskurve 2012

120

100 - =
Luzernemahd und Ernte
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) \

% 40 —&— Bosfeld

g \

=20 ™
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0-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100
Tage nach Auswilderung

Abb. 13: Uberlebenskurven fir die beiden Wiedelisihgsgebiete Stralenheim (n = 29) und
Bosfeld (n = 7) bei Mannheim 2012 basierend auftdlametrischen Daten, sowie die Zeitpunkte

der wichtigsten ackerbaulichen MafRnahmen.

Ein Vergleich der Uberlebenskurven seit Beginn \éederansiedlung im Jahr 2007 (Abb. 14)

zeigt, dass sich die Verlaufe sehr ahneln. Im Bdgfeben sich hingegen die Jahre 2009 und 2012
deutlich ab. Offensichtlich hatten die Feldhamsl@it allgemein bessere Bedingungen und waren
einem geringeren Pradationsdruck ausgesetzt. fFrasstlie Werte der einzelnen Jahre zusammen,
so zeigt sich, dass im Bosfeld die Uberlebensbeniiggn etwa ab Tag 11 deutlich besser sind als

in StraRenheim (Abb. 14).

25



IFF-Bericht: AHP Feldhamster Stadt Mannheim, JadtseshluRbericht 2012

Uberlebensraten der Zuchttiere
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Abb. 14: Vergleich der jahrlichen Uberlebenskurgeit Beginn des Wiederansiedlungsvorhabens

in 2007, basierend auf den telemetrischen Dateanjobnd (unten) kumulierte Auswertung der
Uberlebensdauer.

Aus den Daten der Wiederfangaktionen und der Tellgenkassen sich sowohl individuelle, als
auch geschlechts- und gebietsspezifische Uberlebias ermitteln.
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Im Mittel Uberlebten in 2012 die Tiere 27 Tage naldr Auswilderung (n = 36, Bosfeld +
Stral3enheim zusammen). Mit fast 37 Tagen vergleickinge wie 2011 und deutlich héher als
bei den Mannchen, lag die mittlere Uberlebenszmitvleibchen (n = 20). Die Mannchen (n = 16)
Uberlebten durchschnittlich nur etwa 14 Tage. Patparisbiologisch betrachtet ist der langfristige
Erfolg der Wiederansiedlung in erster Linie vom tiéleen der weiblichen Tiere abhangig. Mit 17
Tagen Tragzeit und 25 Tagen Zeit fur die Jungenmhizmuss ein Hamsterweibchen mindestens
42 Tage im Freiland Uberleben, um wenigstens éiarf durchzubringen. Dieser Zeitraum lasst
sich daher als Mindestanforderung fiir das Wiedesdhsgsprojekt formulieren. Ein
Hamstermannchen, welches hingegen nur wenige Thgrebt, kann sich in dieser kurzen Zeit
trotzdem mit mehreren Weibchen verpaaren.

Mit 89 Tagen (Min. 65, Max. 105) im Mittel sehr @ Uberlebten die weiblichen Tiere im
Bdsfeld, jedoch ist die Stichprobe mit drei Tiesshr klein. Alle Weibchen erreichten demnach
eine Uberlebenszeit von mehr als 42 Tagen und konther mindestens einen Wurf groRziehen.
Auch die mannlichen Tiere Uberlebten mit gemitsltTagen, bis auf eine Ausnahme in 2009 (39
Tage), deutlich langer als in den Jahren zuvor.

61 Tage weniger Uberlebten hingegen die Hamstecheibin Strallenheim (28 Tage im Mittel,
n= 17). Nur 29 % der Weibchen aus dieser Stichgroberlebten mindestens 42 Tage. Die
Uberlebensspanne der Mannchen war mit durchsdbhittt Tagen &uRerst gering. 2011
Uberlebten die Mannchen noch gemittelt 23 Tageirgdlurch das arteigene Territorialverhalten
und die hohe innerartliche Aggressivitat gegenigbeichgeschlechtlichen Artgenossen, kommt es
in den Stunden nach der Auswilderung zu Territstialtigkeiten, was eine hohe Anfalligkeit
gegeniber Pradatoren mit sich bringt. Dartber Rinatehen die Mannchen wéahrend der
Fortpflanzungszeit auch noch im Wettbewerb um debahen und besitzen selbst innerhalb von
Wildpopulationen eine hohere Sterblichkeit als dieslamsterweibchen hingegen haben mit
gemittelt 0,4 ha wesentlich kleinere Streifgebietel sind weniger territorial, was grundsatzlich
hohere Dichten ermoglicht (\WHOLD 1998).

Allerdings Uberleben einzelne Tiere auch deutliéghger. Durch wiederholte Wiederfange von
Tieren, die meist Nachkommen der Zuchttiere singg den Jahren zuvor (n = 9) konnte eine
individuelle Mindestuberlebensdauer zwischen 23 412 Tagen nachgewiesen werden (Abb.
15). Es ist daher zum einen nicht auszuschlieRass die ermittelten Uberlebensraten ein eher
pessimistisches Bild abgegeben und tatséachlich fielne Gberleben als angenommen. Immerhin
taucht ein Grof3teil der Hamster (73 % in 2012, 481%011) nach der Auswilderung nicht mehr
auf, wird also auch durch die sich anschlieRendmmg&ktionen nicht mehr nachgewiesen. Uber

das Schicksal dieser Tiere besteht daher Unklarkiiglich wére, dass diese Tiere sich weit im
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Gelande verteilen und damit ihre individuellen Ubkeenschancen erhohen. Ein erster Beleg
hierfuir konnte 2011 durch das Wanderverhalten emé@snlichen Tieres erbracht werden, welches
sich, in Luftlinie gemessen, Uber 2,6 km weit vemem Auswilderungsort entfernte (IFF 2011).
Eine Suche nach weiteren Hamstervorkommen im RNerkar-Kreis, gekoppelt mit genetischen
Untersuchungen, welche im Auftrag der LUBW diesabr Sktattfanden, konnte zudem zeigen,
dass ein Vorkommen bei Heddesheim zum gro3teraliéiTiere aus Stral3enheim zurickzufihren
ist (REINERS et al. 2012).

Geht man zudem davon aus, dass Beutegreifer wiedbhstund Mausebussard sich in erster Linie
auf die Wiederansiedlungsflachen konzentrieren| da@it die Feldhamster in den Tagen nach der
Auswilderung am haufigsten sind (vgINBLAIR et al. 2006), so konnte die Hypothese durchaus
zutreffen. Die Daten aus den Wiederfangen (s. as$dn zudem den Schluss zu, dass die im
Freiland geborenen Nachkommen der ausgewildertemskst grundsatzlich eine hdhere
Uberlebenschance haben als ihre Eltern (Abb. 15).

Um dies zu Uberprifen, wére eine flachendeckentbs&irng des Populationsraums insbesondere
auch im Bosfeld notwendig. Darlber hinaus warenhaweiterfiihrende Untersuchungen zur
Okologie der Beutegreifer einerseits und zu demhsken der Feldhamster in den ersten Tagen
nach der Auswilderung anderseits sinnvoll.

Die Beantwortung solcher Fragen wirde jedoch derzeitegen Rahmen des Projektes

Uberschreiten und kann daher leider nicht beartbg#eden.

Mindestiiberlebenszeiten

| |
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824
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| |
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I I
I |
7 I I
I I
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I i

0 100 200 300 400 500
Tage

Abb. 15: Durch Wiederfange ermittelte individueMendestiberlebenszeiten von Feldhamstern.
Bis auf Tier-Nr. 722 407 sind alle Nachkommen ausligierter Zuchthamster.
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Ein weiterer Aspekt, welcher die oben genannte khygse stutzt, ist der Anteil unbekannter,
nichtmarkierter Tiere in den Stichproben der Lelfénge (Abb. 16). Im Bosfeld lasst sich eine
Zunahme dieses Anteils seit 2010 feststellen, mf&®nheim hingegen erscheinen solche Tiere
unregelmanig, so dass sich keine Tendenz ablessin(fbb. 16).

Dieser Anteil ist ein wichtiges Indiz fur die Beeifting der Populationsentwicklung, denn er kann
als Mal} fur die Entstehung einer autarken Populaticd den Zustand des Lebensraumes gewertet
werden. Offensichtlich Gberleben im Bdsfeld seit@dn zunehmendem Maf3e Jungtiere und
werden als Adulte im Jahr darauf in den Lebendfanggchgewiesen. Eine zeitliche Zuordnung
lasst sich nicht feststellen, die Tiere werden lkenaFangaktionen gefangen. Auffallend ist auch
der Weibcheniberhang in diesen Stichproben, wasubed kann, dass die Weibchen, wie in

Wildpopulationen belegt, héhere Uberlebensratehals die Mannchen.

Anteil unbekannter adulter Tiere am Gesamtfang im Bosfeld
(n=122)
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90% +— —
80% +— —
70% +— —
60% +—
50% +— —
40% +— —
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20% +—

s | n
|

0% T T E—

Zuchthamster u. Jungtiere

M unbek. Weibchen

B unbek. Médnnchen

2009 2010 2011 2012

Anteil unbekannter adulter Tiere am Gesamtfang in
StraBenheim (n = 201)

100%

80% +— —

60% -— — Zuchthamster u. Jungtiere

40% — M unbek. Weibchen

W unbek. Mdnnchen
20% +— —

0% T |-|-| |l_\
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Abb. 16: Anteile unbekannter, nicht markierter aeluTiere in den Stichproben der Lebendfange,
im Vergleich zu den ausgewilderten Zuchthamstehdungtieren des jeweiligen Jahres.
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In StralRenheim lafdt sich bisher kein so hoher Ameiunbekannten, nicht markierten adulten
Feldhamstern feststellen, was allerdings alleinclludie Gréf3e des Areals und die damit

verbundenen Ausbreitungsmadglichkeiten bedingt kaimm.

6.3.2. Reproduktion

Als wichtiges Kriterium fur eine erfolgreiche Etabling wiederangesiedelter Tiere gilt die
erfolgreiche Reproduktion unter Freilandbedingungé@uangtiere wurden im Gegensatz zum
Vorjahr erst Ende Juli im Boésfeld und Ende Augusthain StraRenheim in den Lebendfallen
nachgewiesen. Insgesamt konnten 26 Junghamstemggefaund markiert werden. Die
Kdrpergewichte lagen zwischen minimal 72 g und mei289 g, was einem ungefahren Alter
von 25 bis weit Gber 120 Tagen entspricht (vgbH#ALIK 1975). Dies bedeutet, dass die &lteren
Jungtiere bereits Ende Marz geboren sein missemlientlingeren etwa um den 26. Juli. Rechnet
man mit einer durchschnittlichen Tragzeit von 1I8-Tagen, so hatten die ersten Verpaarungen
bereits Anfang Marz stattgefunden. Dies wirde bemteudass die groReren und schwereren
Jungtiere, verglichen mit den Daten vooRRALIK (1975), nicht von den 2012 ausgewilderten
Tieren abstammen kdnnten, sondern andere Elteenhakissten.

Geht man davon aus, dass sich die Feldhamsteramchage ihrer Auswilderung verpaaren, dann
kénnten die altesten Jungtiere (Fangdatum 24.6vBoasfeld maximal 32 und in Stral3enheim 83
(Fangdatum 21.08.) Tage alt sein. NacbH®ALIK (1975) diurften die Junghamster dann im
Schnitt nur etwa 100 g - 113¢g (Alter ca. 35 Tagaybl84 g - 241 g (Alter ca. 90 Tage) wiegen.
Ein empirischer Vergleich mit der Gewichtsentwiciduder Junghamster aus der Erhaltungszucht
zeigt allerdings, dass gerade mannliche Jungtiéreimem Alter von 42 Tagen schon Gewichte
von Uber 200 g erreichen konnen (Mittelwert 193vin. 158 g, Max. 260, n = 8). Es ist daher
ebenso gut moglich, dass die schwereren Jungtiecdh d'on den aktuell ausgewilderten
Althamstern abstammen. Diese Vermutung wird duldinedle Untersuchungen im Rahmen des
niederlandischen Auswilderungsprojektes erhartethagh weibliche Tiere, die unter semi-
naturlichen Bedingungen gehalten wurden, in eindterAson 31 - 35 Tagen im Mittel 210 g
wogen (n = 32) und Mannchen 233 g (n = 66A fAYE 2012 pers. comm.). Eine eindeutige
Alterszuordnung und Klarung der Herkunft diesen&isst, aufgrund der aufgezeigten méglichen

Erklarungen, derzeit noch nicht mdglich.

Vergleicht man die Anteile der Weibchen, die miridas 42 Tage uberlebt haben, so zeigt sich,
dass im Bosfeld dieser Anteil stets hoher liegtimlStra3enheim (Abb. 17). Im Mittel Uberleben
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im Bosfeld 68,75 % der ausgewilderten Weibchen estehs 42 Tage, in Stral3enheim liegt dieser
Wert mit 35,8 % fast um die Halfte niedriger.

Anteil weiblicher Tiere mit Mindestiiberlebenszeit 42 Tage
im Bosfeld (n = 64)
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0% . . .
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Anteil weiblicher Tiere mit Mindestiiberlebenszeit 42 Tage in
StraBenheim (n = 197)
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Abb. 17: Anteil ausgewilderter weiblicher Tieregdanindestens 42 Tage lUberlebt haben und somit
die Chance hatten, mindestens einen Wurf grol3zemieh

6.3.3. Raumliche Ausbreitung

Ein weiteres Kriterium, um die Akzeptanz eines d&ugenen Lebensraumes/Habitats zu messen,
ist die Nutzung desselben durch die wiederangelseede. Die Analyse hierzu wurde anhand von
telemetrischen Daten und der den jeweiligen Wiedgydktionen vorausgehenden Erfassung der
Hamsterbaue bzw. deren Verteilungsmuster durchgefuin StraRenheim lag die
Sommerbaudichte dieses Jahr bei 0,3 Bauen/ hapsfel hingegen bei 2,8 Bauen/ha.
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Die Clusteranalyse berechnet die Bereiche bzw. hElicder hdchsten Baudichte Uber die
.Nearest-Neighbour-Methode®“. Dabei werden die Hmiimgen der Baue untereinander
verglichen und immer der ,nachste Nachbar” mit &s cCluster einbezogen. Ausgewertet wurden
sogenannte ,objektive Cluster®, wonach jene Baumielert werden, die zu dem 5 %-Anteil der
Stichprobe gehéren, welcher die grof3ten NearegHeur-Distanzen besitzt @XWARD et al.
2003).

Durch die erstmalige Mdglichkeit in diesem Jahe Tiere auf mehreren Feldern verteilt Uber das
LSG StraRenheim auszuwildern, kam es zu einer Bgdwon insgesamt sechs unterschiedlich
grof3en Clustern, die bis auf eines alle um die f@asiedlungsflachen herum liegen (Abb. 18).
Dazwischen finden sich einzelne Baue. Der zus&liEund von Hamsterbauen auf Feldern
nordlich des LSG und dstlich der Bahnlinie (im Aaff der LUBW) lasst den Schluss zu, dass
sich ausgehend von den Wiederansiedlungen in Sinade wieder eine kleine Population auf
einer vergleichsweise grof3en Flache zu etablieesginbt. Genetische Untersuchungen haben
bestatigt, dass zumindest ein Teil dieser Tiereleitig Abkommlinge der Zuchthamster sind,
einzelne Individuen konnten jedoch bereits auchukuagen zwischen Zuchthamstern und
autochthonen Tieren sein (Abb. 19), was bedeutedeyidlass sudlich von Heddesheim noch eine
heimische Reliktpopulation existiert ERERS et al. 2012).

Ein anderes Bild als in StralRenheim zeigte sicBdsfeld (Abb. 20). Hier formten sich ein grolRes
Cluster im Bereich der Gewanne ,Pfundgribe” und tza€agraben“ sowie mehrere kleinere
verteilt im Gebiet. Da das Gebiet nur teilweisasst wird, ist grundsatzlich von einer flachigeren
Verteilung der Baue auszugehen. Allerdings lasdt anschwer erkennen, dass insbesondere das
Gewann Pfundgriibe als Kernflache fir die Hamstarladion im Bosfeld fungiert.

Ein Grof3teil der Baue befindet sich in den Vertfighen. Im Bosfeld sind dies etwa 54 % und
im Stralenheim sogar 68 % aller von Mai bis Oktobdassten Baue. Dies unterstreicht die

Bedeutung dieser Flachen fur den Feldhamster.

Die im Auftrag der LUBW durchgefiihrten genetischémtiersuchungen konnten zeigen, dass alle
Hamster im Bosfeld auf Zuchttiere aus Heidelbergiekzufiihren sind (Abb. 19,ERNERS et al.
2012). Eine Kreuzung mit den autochthonen Feldhammsim Mduhlfeld lie3 sich bisher nicht

nachweisen. Die beiden Populationen scheinen deoér wie vor voneinander isoliert zu sein.
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Abb. 18: Verteilung (Punkte) und Clusterbildung Ilfone) der Hamsterbaue im LSG
Stral3enheimer Hof (Sammelplot) im Jahr 2012. Grurhamsterfreundliche bewirtschaftete
Flachen.
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Abbildung 19: Raumliche Darstellung der Ergebnisies Structure Analyse der genetischen
Untersuchung im Auftrag der LUBW. Die Balken stelledie Wahrscheinlichkeit der

Zugehorigkeit von einzelnen Individuen zu einer eElpopulation dar. Die Tiere in den
Auswilderungsgebieten (BFLD = Bosfeld & STRHM = &ienheim) konnen den Zuchten in
Heidelberg und Frankreich eindeutig zugeordnet emrdhellblau). Die Tiere aus MFLD

(Mahlfeld) und SBHM (Suebenheim) konnen dagegerr klan Referenzgenotypen von K.
Neumann aus MFLD von 1997 zugeordnet werden (EBYH (Edingen-Neckarhausen) zeigt
einen gemischten Genotyp aus MFLD Tieren und einesétzlichen bisher unbekannten Telil. In
HED-W (Heddesheim-West) und STRHM sowie in der ZuchHeidelberg sind jedoch auch

Mischgenotypen aus beiden Elternpopulationen ziefin REINERS et al. 2012).
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Abb. 20: Verteilung (Punkte) und Clusterbildung Ifone) der Hamsterbaue im Bdosfeld
(Sammelplot) bei Mannheim 2012 sowie deren Bezug dam Wiederansiedlungs- und
Ausgleichsflachen (gruin). Die regelmalig im Frihjaimd Sommer kartierten Bereiche sind
schwarz gestrichelt dargestellt.

6.3.4. Population Viability Analysis

Aufgrund der seit Beginn der Wiederansiedlung geweoen Daten I|asst sich die
Uberlebensfahigkeit der beiden Populationen in @néieim und im Bosfeld mit Hilfe einer
speziellen PVA-Software (Population Viability Analg, Vortex Vers. 9.96) modellieren.
Wichtige Input-Parameter sind unter anderem dasrdeleftionssystem, die Anzahl der
Nachkommen, das Geschlechterverhéltnis und dieblitiekeit, sowie die Option der Zugabe
(Supplementation) oder Wegnahme (Harvest) von mieaas der Population (Tab. 7). Bei
benachbarten Populationen lassen sich zudem Dispsraten eingeben.

Fur die Berechnung wurde der Anteil der bis 42 Talgerlebenden Weibchen als Uberlebensrate
fir adulte Weibchen und der Anteil der unbekanreldhamster als Uberlebensrate fiir Jungtiere
gesetzt. Die Uberlebensraten der adulten Mannchgieren zwischen 0,1 — 33 % 4ISER et al.
2003, UBRICH & KAYSER 2003, KUITERS et al. 2011, W LEMEY et al. 2013). Ausfuhrliche

Eingabedetails finden sich im Anhang.
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Tab. 7: Hauptparameter, die in der PVA eingesetatien.

Uberlebensrate % Sterblichkeit %
Bosfeld| StraBenheim| Bésfeld| StraBenheim
Weibchen ¥ 42 Tage) 68.75 35.82 31.2p 64,18
Mannchen 33 33 67 67
Jungtiere 14.76 4.6 85.24 95.4
Mittlere/maximale Wurfgrof 6/12
Supplementation 1.-5. Jahr
Anzahl (Sex 1:1) 30 60
Kapazitat Lebensraum 200 500

Gibt man die entsprechenden Werte in das Progranm ®0 zeigt sich, dass die
Wahrscheinlichkeit des Uberlebens der beiden P&paokn nach dem Ende der jahrlichen
Wiederansiedlungen stark abféllt und beide nacis 3® Jahren wieder erldschen (Abb. 21).

Mean(P[survive])

F hA CC Bisfeld A CC
Straizenheim

0.8+
0.6+

0.4+

0.2+

0.0 } { { } {
1] ] 10 15 20 28
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Abb. 21: Grafik, die die Wahrscheinlichkeit des Wekens der beiden wiederangesiedelten
Populationen darstellt. Nach dem Ende der Wiederdhmgen in Jahr 5 sterben beide
Populationen innerhalb von 5 - 10 Jahren aus.

Die Analyse zeigt, dass beide Populationen demeih nicht ausreichend tragfahig sind, um
eigenstandig langfristig zu Gberleben. Senkt mandme Sterblichkeit der Jungtiere schrittweise
um 5 %/annum ab, so erreicht man zumindest im Bibsfe einer Sterblichkeit von 50 % eine

langfristige Existenz der Population. In Stral3emhdiingegen unterliegen auch die adulten
Weibchen einer im Vergleich zum Boésfeld hohereni@ighkeit, was ein Uberleben ab dem Jahr
30 immer unwahrscheinlicher werden lasst (Abb. 22 empirisch ermittelten Werte zur

Sterblichkeit sind folglich noch zu hoch, um eindéistiges Uberleben der beiden Populationen

in der Computersimulation zu gewahrleisten. Ebersigt sich, dass der Inzuchtkoeffizient in
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beiden Populationen wieder ansteigt, sobald diedé&/ansiedlungen enden. Dies liegt zum einen
darin begrindet, dass die Populationen in der @inom als geschlossene ,Einheiten®, ohne
Austausch mit Nachbarpopulationen, betrachtet werBlér das Bosfeld trifft diese Einstufung am
ehesten auch in der Realitat zu. In StralBenheisgbaldie genetischen Untersuchungen, dass der
Austausch von Individuen in einem gréReren rdurslicAusammenhang maoglich istgIRERS et

al. 2012). Zum anderen gibt die Simulation den wgen Hinweis, dass ohne eine Vernetzung

von Populationen ein genetisches Management zai@Bimung der Inzucht unausweichlich ist.
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Abb. 22: Mittlere Uberlebenswahrscheinlichkeit @apulationen im Bosfeld und in StraRenheim
bei einer Mortalitéat der Jungtiere von 50 % bekeij@hrlichen Schwankung von = 5% .
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Abb. 23: Stetiger Wiederanstieg des Inzuchtkoedfizen in beiden Populationen nach dem Ende
der Zugabe von Tieren in Jahr 5 der Simulation.
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6.3.5. Zeitschiene

Nach Beginn der Wiederansiedlung im Fruhjahr 20070rde urspringlich mit einer
Wiederansiedlungsphasevon etwa funf Jahren geplant. In dieser Zeit soller Aufbau der
Population in StraBenheim unter strenger Uberwagtstattfinden. Seit 2009 haben sich die
Rahmenbedingungen durch die Hinzunahme eines awetandorts, dem Bdsfeld, jedoch
geandert. Das Projekt ist, bei gleichbleibendearfriellen Rahmenbedingungen, gro3er geworden
und damit sind auch die Anforderungen gewachsen.r Despringlich geschéatzte
Mindestzeitbedarf, bezogen auf ein Wiederansiedigegiet, musste daher entsprechend
angepasst werden.

Das Wiederansiedlungsvorhaben befindet sich in38traeim nun im sechsten und im Bdsfeld im
vierten Jahr. Entscheidend fiir den Aufbau der Radjaur ist ein konstanter Uberwinterungserfolg,
welcher wenigen Individuen erstmalig von 2008 a@2im LSG Stral3enheim gelang und seither
wiederholt festgestellt werden konnte. Der Antaifolgreich Uberwinternder bzw. langfristig
Uberlebender Feldhamster nimmt im Bosfeld, wie awid Baudichte, seit 2010 zu. In
StralRenheim werden solche Tiere hingegen noch med@lmalig nachgewiesen, auch ist die
Baudichte deutlich niedriger als im Bdsfeld.

Die Population inBdsfeld befindet sich derzeit in einem vielversprechendestand, bedarf aber
aufgrund ihrer Isoliertheit weiterhin eines gendtesn Managements, um einem Wiederanstieg der
Inzucht vorzubeugen. Eine Zugabe von 10 - 20 Tigedm ist daher weiterhin vonnéten.

In StralBenheimist der Aufbau einer tragfahigen Population nacéd wor im Gange. Durch die
Ausweitung des Vertragsnaturschutzes mittels dé&-Mertrage ist es nun moglich, die Tiere auf
mehreren Feldern und auch in gré3erer Anzahl adewil Die Erfolgsaussichten, den Aufbau der

Population zlgiger voranzutreiben, sind damit ehléhfestiegen.

Der Ubergang in dieStabilisationsphase,in welcher keine weiteren Tiere mehr ausgesetzt
werden, schliel3t sich erst nach einer erfolgreichikederansiedlungsphasean. Die Population
wird weiterhin fur eine Dauer von fuinf Jahren styeiberwacht und alle notwendigen Daten zu
ihrer Uberlebensfahigkeit erhoben. Sollte sich @epulation in dieser Zeit nachweislich
stabilisieren, kbnnen neue Regelungen und Vereimggn beziglich des Monitorings getroffen
werden. Im Anschluss an die Stabilisationsphasenkbdie Uberwachungsphasgin welcher die
langfristige Entwicklung der Population in gro3er@eitabstanden tUberwacht und protokolliert
wird.

Dies bedeutet, dass das eigentliche Wiederansiedgsvorhaben, bestehend aus

Wiederansiedlungs- und Stabilisationsphase, __unter _ah _theoretisch __gunstigsten
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Voraussetzungen derzeit eine Mindestlaufzeit von 15 Jahren hat, vbunden mit den

Optionen, die Laufzeiten der einzelnen Phasen entgrhend der aktuellen Entwicklungen zu

erweitern bzw. anzupassen.

6.4. Ausgleichsflachen des AHP

Seit November 2002 existieren durch das Artenhitfigamm Vertrdge mit einzelnen Landwirten
zur Verbesserung der Lebensbedingungen fur denh&mister. Die Umsetzung begann im
Frahjahr 2003 und beschrankte sich zunéchst aufBdeteld/Kloppenheimer Feld sowie das
Niederfeld/Muhlfeld (Abb. 24). Seit Herbst 2003 earweitere Flachen an den Standorten lkea
und Neuhermsheim und ab 2004 auch an der Gro3-&e&dralie hinzugekommen. Mittlerweile
sind allerdings die Hamsterpopulationen der GebiM¢ehermsheim, Ikea und Grol3-Gerauer-
Stral3e trotz der MalRnahmen erloschen. Die FordedemgFlachen bei Neuhermsheim endete
bereits zum November 2008, die des Gebietes 1k88 B8d ab November 2010 endeten auch die
MalRnahmen in der Gro3-Gerauer-Stralie.
Die Kontrollen zur Umsetzung der vertraglich vebairten Malinahmen zur Verbesserung der
Lebensbedingungen fur den Feldhamster wurden am9@D12 durchgefiihrt. Von allen
Vertragsflachen wurde zu den jeweiligen Kontrotiteren ein Bildbeleg erstellt. Aufgrund des
Umfangs und der Grol3e dieser Bilddateien wurdeudarerzichtet, diese im Anhang einzufiigen.
Die Bilddateien liegen digital vor und kdnnen beeddrf jeder Zeit angefordert werden. Die
aktuelle Verteilung der Ausgleichsflachen setzh sige folgt zusammen:

* Niederfeld/Muhlfeld: Flachenumfang 2 ha

» Bosfeld/Kloppenheimer Feld:  Flachenumfang 8 ha

6.4.1. Bosfeld/Kloppenheimer Feld und Niederfeld/Mi  hifeld

Die Malinahmen im_Niederfeld/Muhlfeld\bb. 24) wurden nur ausreichend umgesetzt. Alehal

Schlagen befand sich ein auf3erst niedriger Luzemebhs. Am Tag der Kontrolle (s. 0.) waren
die Flachen frisch geméht. Der Mahdtermin muss ddeetlich nach dem 15.08.2012 gelegen
haben. Der Schutzzweck ,Deckung und Nahrung* imbisevor der Uberwinterung wurde daher
nicht erfullt.

Im Bdsfeld/Kloppenheimer Feldiar die Umsetzung der MalRnahmen auf einer dehEtraenit

Getreidebewirtschaftung nicht erfolgt. Die Flacharwnit Mais bestellt worden (Abb. 24). Am
Tag der Kontrolle (s. 0.) waren drei der vier Lumdtachen frisch geméht. Der Mahdtermin muss
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daher deutlich nach dem 15.08.2012 gelegen habmmS&hutzzweck ,Deckung und Nahrung® im
Herbst vor der Uberwinterung wurde daher nichtlgrf
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Abb. 24: Lage der Ausgleichsflachen im Bosfeld/Kdepheimer Feld und Niederfeld/Muhlfeld im
Jahr 2012 (schwarze gestrichelte Linie = Untersnghgebiete). Gelb = Luzerne und/oder
Kleegras, orange = extensive GetreidebewirtschgftDre blauen Pfeile markieren Flachen ohne

Umsetzung der Malinahmen, die roten mit eingesctegibknsetzung, X = Vertrag nicht
verlangert.
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6.4.2. Fazit und Effizienz

Abschlie3end kann festgehalten werden, dass irmieahr die Vertrdge zur Verbesserungen der
Lebensbedingungen fur den Feldhamster nur mit Bias&ungen eingehalten wurden. Hierfir
verantwortlich sind die viel zu spaten Mahdtermider Luzerne, welche den Schutzzweck
.,Nahrung und Deckung“ insbesondere zur Getreideeuntd in der Zeit danach neutralisiert
haben. Die erste Luzernemahd fand dieses JahvigtstJuli fast zeitgleich mit der Ernte statt und
damit ca. 3 - 4 Wochen spater als vertraglich wait (15.06.). Die zweite Mahd erfolgte dann
bereits Anfang September, so dass zwischen beiddmtdrminen nur etwa sieben Wochen lagen.
Verjingung und Aufwuchs war fir die Luzerne aucligeund der trockenen Witterung im Juli

und August in diesem Zeitraum nicht moglich.

Bezuglich der Effizienz der Mal3hahmen muss bilaené festgehalten werden, dass diese in vier
Gebieten nicht den gewlnschten Erfolg gebracht rhaligas Erléschen der heimischen
Hamsterpopulationen bei Neuhermsheim, lkea, denfieRbsnd der Grol3-Gerauer-Stral3e hat im
Wesentlichen seine Hauptursache im Jahrhundertson2®@3, der bei allen Mannheimer
Hamstervorkommen, wie auch bundesweit, zu einerstidchen Bestandseinbruch fuhrte. In der
Folge konnten 2004 nur noch wenige Baue gefundedemeund 2005 in Neuhermsheim und bei
Ikea bereits keine mehr. In der Gro3-Gerauer-Stual@em Bosfeld wurden bis 2008 noch wenige
Baue registriert. Unterstutzt wurde das Erloschedem von standortspezifischen Parametern.
Das Areal beNeuhermsheimwar mit seinen 9 ha zu klein, um eine langfrigtigeriebensfahige
Feldhamsterpopulation beherbergen zu kdénnen. Datiibaus fluhrte der Ausbau der Stadtbahn
und der Bau der SAP Arena zu einer zusatzlicheachaeidung und Isolation dieses Gebiets. Die
MalRnahmen wurden damals auf Verlangen der oberamrdd¢autzbehdrden als Ausgleich fur den
Ausbau der Stadtbahn festgesetzt, der von SeiteAd®rs aus vorgenannten Griinden gemachte
Vorschlag, die wenigen Tiere in die Erhaltungszuathtiberfihren, wurde damals verworfen. Im
Gebiet beilkea veranderte sich in den letzten Jahren der Fruemanbau sehr zu Gunsten von
Mais. Damit wurden grol3e Teile des Lebensraumesidirr Feldhamster entwertet. Ein Zustand,
der offensichtlich durch die wenigen Luzerneflacheint aufgefangen werden konnte.

Diese Entwicklung fand in d€srof3-Gerauer-Stralieund denmBosfeld nicht statt. Das Erldschen
in diesen Gebieten ist vermutlich demographischefalsprozessen geschuldet, wie sie bei sehr
kleinen Populationen zum Tragen kommen konn&aKHAM et al. 2000).

Dem entgegen steht die Population Mdihlfeld, welche nach wie vor auf niedrigstem Niveau
Uberlebt hat. Eine im Rahmen des FFH-Monitorings Amftrag der LUBW durchgefiihrte
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Sommerkartierung 2012 erbrachte ein Ergebnis vonBatnen, was einer Baudichte von
0,34 Bauen/ha und einer Zunahme von 42 % gegeuwni@perrihjahr entspricht.

6.5. Offentlichkeitswirksamkeit

Das AHP Feldhamster der Stadt Mannheim ist in séirefe, Form, Ausrichtung und Umsetzung
bisher einzigartig in Deutschland. Insbesondere dierhaltungszucht und das
Wiederansiedlungsvorhaben werden mit regem Interessy Bevolkerung, Fachkreisen und
Medien in ganz Deutschland verfolgt. Die Wahrnehgiust dabei durchweg positiv. In der
Metropolregion sowie landes- und bundesweit gilbtiesem kein vergleichbares Vorhaben. Daher
kommt dem Projekt in seiner Einzigartigkeit ein &etdamer Stellenwert und eine grol3e
Verantwortung bezlglich des Natur- und ArtenschaiireDeutschland und insbesondere in der
Metropolregion zu.
Seither wurden folgende Naturfilm- und Fotoprodokén unterstitzt:
2008
ZDF-Umwelt, Ein Zuhause fir den Feldhamster (PrdidukNatur- und Tierfilm, Bad
Honningen)
Biodiversitatsregion Frankfurt/Rhein-Main, Feldhaens (Produktion CorvusFilm,
Schmitten)
FWU Institut fur Film und Bild, Tiere der Nacht @uktion Joachim Hinz, Naturfilm-
Hinz)
2009
BR/SWR/Arte: Das Kornfeld — Dschungel fur einen $oen (Produktion Nautilus Film
GmbH, Dorfen)
NDR: Niedersachsen kleine Helden, Feldhase undhBeidter (Produktion EGO-Film,
Neustadt)
2010
NDR: Niedersachsen kleine Helden, Feldhase undhgeidter (Produktion EGO-Film,
Neustadt)
Ingo Arndt (Natur- und Tierfotograf) im Auftrag fidiie Deutsche Wildtier Stiftung
2011
Capricornum Film (fur MDR-Dokumentation , Tharing@rfald®)
ZDF: Terra X ,Kielings wildes Duetschland®
ZDF-Eigenproduktion: , Tierischer Lerchenberg®
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Das AHP Feldhamster der Stadt Mannheim birgt eiol3gs Potential fir die positive
Aul3endarstellung einer Stadt, die vordergrindigfalseiter- und Industriestadt wahrgenommen

wird.

6.6. Kooperationen und Partner

Folgende Personengruppen, Behorden und Institutigime und/oder waren bisher in das AHP
Feldhamster der Stadt Mannheim in unterschiedliéieund Weise eingebunden:

Stadtverwaltung Mannheim

Institut fir Faunistik, Heiligkreuzsteinach

Zoo Heidelberg

Chemisches und Veterinaruntersuchungsamt Karlsruhe

Landwirte Mannheims

Landwirtschaftsamt Sinsheim

Regierungsprasidium Karlsruhe

LUBW Baden-Wdrttemberg

Tierpark Worms

Tierpark Waschleithe

Tierpark Schénebeck

Zoo Osnabruck

Sauvegarde Faune Sauvage, Erhaltungszucht Feldhraiisali, Frankreich

Universitat Stuttgart, Biologisches Institut, Abterphysiologie

Universitat StraBburg, CNRS-ULP, Institut des Negrences Cellulaires et Integratives

NABU Mannheim und Heidelberg

Senckenberg Fachgebiet Naturschutzgenetik

7. Eingriffe

Die Stadt Mannheim plant seit 2008 eine Erweiterd®gs bestehenden Messegelandes im
Mubhlfeld bei Mannheim-Neuostheim. Neben einem mtar Ausbau war unmittelbar an den
Bestand angrenzend der Neubau von Parkflachen emBal eines Logistikringes geplant. Eine
detaillierte Bearbeitung des Eingriffs erfolgte dem ,Faunistisch-6kologischen Gutachten zur
Umweltvertraglichkeitsprifung des Bebauungsplanssdédpark im Muhlfeld/Mannheim® (IFF
2012). Der ostliche Teil des Logistikringes ist tieitweile erstellt. Aus artenschutzrechtlichen
Grinden wurde der neu geplante Parkplatz P 12 lakiugeder Planung genommen.
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Weitere Eingriffe in Hamsterlebensraum sind demmiht bekannt.

8. Fazit, Konsequenzen, Ausblick

Die Feldhamstervorkommen auf der Gemarkung der tSkd@nnheim sind weiterhin vom
Aussterben bedroht. Sie befinden sich derzeit indm gunstigen Erhaltungszustand (Art. 1 (i),

FFH). Dies gilt es fur kunftige Planungen und Eingrifisvaben zu bericksichtigen. Die Gesetze

verbieten in diesem Kontext jegliche Eingriffe.

Fur die Feldhamstervorkommen bei Mannheim bestebhschutzrechtlich die Verpflichtung des
Erhaltes gemald Art. 16 (1), FFH (z. B. Muhlfeld¥wb der Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes gemal Art. 2 (2), FFH (Ikeal3&serauer-Stralle, Bosfeld).

Von funf autochthonen (heimischen) Hamstervorkommen, dieRammen unterschiedlicher
Bauvorhaben seit 2002 regelmalig tberprift wurslieid,vier als erloschen zu werten.
Neben dem Vorkommen im_Niederfeld/Muhlfeldelches von 2008 an als einzig bekanntes auf

Mannheimer Gemarkung galt, gibt es noch zwei kl&inegkommen bei Mannheim-Suebenheim
und westlich von Seckenheim direkter Nachbarschaft zum Niederfeld/Muhlfedide in 2011 im

Auftrag der LUBW bestatigt werden konnten (vgl. A5 im Anhang). Insgesamt sind damit
noch drei autochthone Hamstervorkommen auf Manngre@emarkung bekannt. Alle drei sind
jedoch reliktuell und unterliegen einem hohen Aeidstrisiko.

Dem Erhalt und der Uberwachung dieser Populatidcoemmt daher hichste Prioritit zu.

Um den Erhalt der Mannheimer Hamstervorkommen zeidren, ist unter den derzeitigen

Gegebenheiten nur eine Kombination aus konventieméllalBnahmen, wie der Verbesserung der
Lebensbedingungen, und sogenannten Ex-Situ Mal3mgtats® der Zucht und Wiederansiedlung
(Art. 22 (a), FFH), sinnvoll. Seit Beendigung deerfage in der Grol3-Gerauer-Stral3e werden
MalRnahmen zur Verbesserung der LebensbedingungeatefiiFeldhamster jedoch nur noch im
Niederfeld/Muhlfeld, im Boésfeld und in Strafenheprchgefuhrt. Ab 2011 hat jedoch das
Regierungsprasidium Karlsruhe verstarkt um den ragsnaturschutz fir den Feldhamster im
Rhein-Neckar-Kreis geworben und konnte in Seckent®&b ha und in Suebenheim 4,1 ha LPR-
Vertradge abschliel3en.

Seit dem Erloschen der Vorkommen bei Neuhermshékea und der Grof3-Gerauer-Stral3e
fokussiert sich das AHP Feldhamster der Stadt Meinmhauf die Wiederansiedlung in

StralRenheim und im Bosfeld.
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Im LSG Strallenheim und im Bosfeld wurden diesesr Jalsammen 139 Feldhamster
ausgewildert. Nachweise, dass Tiere aus 2011 demeWR011/2012 Uberlebt haben, wurden
durch den Fang von insgesamt acht Tieren im Bosiddchcht.

Durch die Optimierung des Auswilderungsprotokolmiten die anfanglichen Verluste minimiert
und die Uberlebensraten erhoht werden. Dariibembiist geplant, ab 2013 in Kooperation mit
dem NABU Mannheim die Auswilderungsflachen mit em&lektronetz einzuzaunen, um die

Zuganglichkeit fur Raubtiere weiter zu erschweren.

Der Anteil erfolgreich Uberwinternder bzw. langfigsiiberlebender Feldhamster steigt im Bosfeld
an und lasst auf eine positive Entwicklung hin zZoee tragfahigen Population hoffen. In

Stral3enheim ist dieser Anteil allerdings noch zunge um einen tragfahigen Bestandteil der
Population zu bilden. Die Bestandentwicklung stimd@nnoch zuversichtlich. Im direkten

Vergleich verlauft die Wiederansiedlung im Bosfeldar erfolgreicher als in Stral3enheim, doch
ist letzteres aufgrund seiner Grof3e und OffenheshrOsten viel schwieriger zu tberwachen und
die Tiere kdnnen Uber gréRere Distanzen abwanedeendie diesjahrigen Funde bei Heddesheim
belegen. Es ist daher davon auszugehen, dass auStralRenheim eine kleine Population zu

existieren beginnt. Insofern befindet sich dasékioglerzeit in einer entscheidenden Phase.

Die Erhaltungszucht war mit 225 Jungtieren seholgréich. Damit stehen fur 2013 etwa 170

Tiere aus 2012 zur Wiederansiedlung bereit.

Da der beauftragte Zeitraum fur das Projekt zuni2012 endet und in 2013 von Seiten der
Stadt neu ausgeschrieben wird, ist es dem Autddi€icund personlich ein Anliegen zu betonen,

dass die kontinuierliche Fortfihrung der Arbeitersbesondere auch vor dem Hintergrund der
bereits getatigten Investitionen, ohne einen zbidh Versatz eine essentielle Voraussetzung fur

den Erfolg eines solch komplexen und anspruchsviMlerhabens ist.
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Anhang

Koordinaten Hamsterbaue

Tab. 8: Koordinaten der Hamsterbaue im Niederfeldi¥eld, Mai 2012

GauRB Kruger,
Potsdam
Rechts - Hoch
3 466305 5480925
3466504 5481046
3466472 5481045
3466480 5481162
3466447 5481040
3466043 5481299
3 466054 5481267
3466205 5481240
3466229 5481300
3466221 5481258
3 466687 5481448
3 466665 5481328
3 466661 5481268
3466626 5481192
3466624 5481185
3466453 5481412
3466343 5481431
3466207 5481435
3466212 5481425
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Zuchtplan 2012

Tab. 9: Zuchtplan der durchgefuhrten Verpaarungedahr 2012, ohne Berucksichtigung
sogenannter Verpaarungsversuche, bei denen keiRadeungsverhalten beobachtet wurde oder
die nicht zu einer Reproduktion fuhrten.

Nr. Weibchen Nr. Mannchen Anzahl der
Jungtiere

722 977 722 897 6
722 933 722 936 8
722 927 722 947 9
722 920 722 974 10
722 956 722 908

722 911 722 953

722 966 722 973 11
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722 964 722 862 9
722 866 722 856 10
722 877 722 974 8
722 962 722 869 9
722 886 722 973 6
722 860 722 863 5
722 903 722 925 7
722 1002 722 961 9
722 983 722 915 8
722 984 722 891 9
722 982 722 898 7
722 985 722 974 7
722 870 722 965 9
722 894 722 1003 7
722 1001 722 932 9
722 978 722 970 4
722 998 722 944 5
722 1000 722 792 6
722 997 722 800 8
722 989 722 837 4
722 990 722 949 8
722 988 722 875 7
722 980 722 1003 7
722 987 722 900 2
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Hamstervorkommen auf Mannheimer Gemarkung

% s ! B
© Landesvermessungsamt Baden-Wirtlemberg, Bundesamt {ir Kartographie und Geoda
Top. Karte 1:25000 Baden-Wirttemnberg {Nord)

Sie 2002 - Seite (1,1}

Abb. 25: Rezente Hamstervorkommen auf Mannheimenaleung 2012. Blau =
wiederangesiedelte Population, rot = autochthonmuRtion
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VORTEX 9.96 -- simulation of population dynamics

MA_CC

2 population(s) simulated for 50 years, 50 iterat
Each simulation year is 365 days duration.

Extinction is defined as no animals of one or bot

Inbreeding depression modeled with 3.14000 lethal
comprised of 1.57000 recessive lethal alleles,
and 1.57000 lethal equivalents not subject to r

Minimum age at dispersal is 1.
Maximum age at dispersal is 2.

Both females and males disperse.
Percent survival during dispersal = 50

Dispersal rate matrix (rows are source population
populations):
Bosfeld StralRenheim
Bosfeld 0.00000
StralRenheim 0.00000

EV in reproduction and mortality will be concorda
Correlation of EV among populations = 0.500000

First age of reproduction for females: 1 for ma
Maximum breeding age (senescence): 2
Sex ratio at birth (percent males): 50

Population 1: Bosfeld

Polygynous mating;
% of adult males in the breeding pool = 100

% adult females breeding = (83-((83-20)*((N/K)"0.
EV in % adult females breeding: SD =5

Distribution of number of separately sired broods
0.00 percent of females produce 0 broods (lit
95.00 percent of females produce 1 broods (lit
5.00 percent of females produce 2 broods (lit

Of those females producing progeny, ...

Mean number of progeny per breeding female per y

SD in number of progeny = 2

% mortality of females between ages 0 and 1 = 85
EV in % mortality: SD =1

% mortality of adult females (1<=age<=2) = 31

EV in % mortality: SD = 2

% mortality of males between ages 0 and 1 = 85
EV in % mortality: SD =1

% mortality of adult males (1<=age<=2) = 67

EV in % mortality: SD = 2

EVs may be adjusted to closest values possible

Initial size of Bdsfeld: 30
Agel 2 Total

0 12 12 Males

0 18 18 Females

Carrying capacity = 200
EV in Carrying capacity = 20

ions

h sexes.
equivalents per individual,

emoval by selection.

s; columns are recipient

nt.

les: 1

S))*(N/(0+N))

produced by a female in a year ...
ters, clutches) in an average year
ters, clutches) in an average year
ters, clutches) in an average year

ear=6

for binomial distribution.
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Animals added to Bésfeld, year 1 through year 5 a
females 1 years old: 15
males 1 years old: 15

Population 2: StralRenheim

Polygynous mating;
% of adult males in the breeding pool = 100

% adult females breeding = (83-((83-20)*((N/K)"0.
EV in % adult females breeding: SD =5

Distribution of number of separately sired broods
0.00 percent of females produce 0 broods (lit
95.00 percent of females produce 1 broods (lit
5.00 percent of females produce 2 broods (lit

Of those females producing progeny, ...
Mean number of progeny per breeding female per y
SD in humber of progeny = 2

% mortality of females between ages 0 and 1 = 95
EV in % mortality: SD =1

% mortality of adult females (1<=age<=2) = 64
EV in % mortality: SD = 2

% mortality of males between ages 0 and 1 = 95
EV in % mortality: SD =1

% mortality of adult males (1<=age<=2) = 67

EV in % mortality: SD = 2

EVs may be adjusted to closest values possible

Initial size of StralRenheim: 60
Agel 2 Total

0 20 20 Males

0 40 40 Females

Carrying capacity = 500
EV in Carrying capacity = 50

Animals added to StralRenheim, year 1 through year
females 1 years old: 30
males 1 years old: 30

MA CC - Mortality_Agel 50%
Fri Dec 07 16:00:03 2012

2 population(s) simulated for 50 years, 50 iterat
Each simulation year is 365 days duration.

Extinction is defined as no animals of one or bot

Inbreeding depression modeled with 3.14000 lethal
comprised of 1.57000 recessive lethal alleles,
and 1.57000 lethal equivalents not subject to r

Minimum age at dispersal is 1.
Maximum age at dispersal is 2.

Both females and males disperse.
Percent survival during dispersal = 50

Dispersal rate matrix (rows are source population
populations):
Bosfeld StraRenheim
Bosfeld 0.00000
StralRenheim 0.00000

t 1 year intervals:

S))*(N/(0+N))

produced by a female in a year ...
ters, clutches) in an average year
ters, clutches) in an average year
ters, clutches) in an average year

ear=6

for binomial distribution.

5 at 1 year intervals:

ions

h sexes.
equivalents per individual,

emoval by selection.

s; columns are recipient
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EV in reproduction and mortality will be concorda
Correlation of EV among populations = 0.500000

First age of reproduction for females: 1 for ma
Maximum breeding age (senescence): 2
Sex ratio at birth (percent males): 50

Population 1: Bdsfeld

Polygynous mating;
% of adult males in the breeding pool = 100

% adult females breeding = (83-((83-20)*((N/K)"0.
EV in % adult females breeding: SD =5

Distribution of number of separately sired broods
0.00 percent of females produce 0 broods (lit
95.00 percent of females produce 1 broods (lit
5.00 percent of females produce 2 broods (lit

Of those females producing progeny, ...
Mean number of progeny per breeding female pery
SD in number of progeny = 2

% mortality of females between ages 0 and 1 = 50
EV in % mortality: SD =5

% mortality of adult females (1<=age<=2) = 31

EV in % mortality: SD = 2

% mortality of males between ages 0 and 1 = 85
EV in % mortality: SD =1

% mortality of adult males (1<=age<=2) = 67

EV in % mortality: SD = 2

EVs may be adjusted to closest values possible

Initial size of Bosfeld: 30
Agel 2 Total

0 12 12 Males

0 18 18 Females

Carrying capacity = 200
EV in Carrying capacity = 20

Animals added to Bésfeld, year 1 through year 5 a
females 1 years old: 15
males 1 years old: 15

Population 2: StralRenheim

Polygynous mating;
% of adult males in the breeding pool = 100

% adult females breeding = (83-((83-20)*((N/K)"0.
EV in % adult females breeding: SD =5

Distribution of number of separately sired broods
0.00 percent of females produce 0 broods (lit
95.00 percent of females produce 1 broods (lit
5.00 percent of females produce 2 broods (lit

Of those females producing progeny, ...
Mean number of progeny per breeding female pery
SD in humber of progeny = 2

% mortality of females between ages 0 and 1 = 50
EV in % mortality: SD =5

nt.

les: 1

5)))*(N/(0+N))

produced by a female in a year ...
ters, clutches) in an average year
ters, clutches) in an average year
ters, clutches) in an average year

ear=6

for binomial distribution.

t 1 year intervals:

5)))*(N/(0+N))

produced by a female in a year ...
ters, clutches) in an average year
ters, clutches) in an average year
ters, clutches) in an average year

ear=6
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% mortality of adult females (1<=age<=2) = 64
EV in % mortality: SD = 2

% mortality of males between ages 0 and 1 = 95
EV in % mortality: SD =1

% mortality of adult males (1<=age<=2) = 67
EV in % mortality: SD = 2

EVs may be adjusted to closest values possible

Initial size of StraRenheim: 60
Agel 2 Total

0 20 20 Males

0 40 40 Females

Carrying capacity = 500
EV in Carrying capacity = 50

Animals added to StralRenheim, year 1 through year
females 1 years old: 30
males 1 years old: 30

for binomial distribution.

5 at 1 year intervals:
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