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1. Einleitung

Der Europdaische FeldhamsteCricetus cricetus L. 1758) ist eine bundesweit besonders
geschutzte Art (BArtSchV 8§ 1) und in Baden-Wirttemgovom Aussterben bedroht. International

wird der Feldhamster als streng zu schutzende @dntgemeinschaftlichem Interesse in der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie (92/43/EWG) gefiihrt undesiso in der Berner Konvention (19.09.1979),

Anhang I, als streng geschitzte Art.

Eingriffe, die eine Stérung, Zerstérung oder Besdandng der Lebensstatten dieser Tierart zur
Folge haben, sind daher grundsatzlich verboten lediirfen nach Art. 16 FFH und § 62

BNatSchG einer artenschutzrechtlichen Befreiung.

Die Stadt Mannheim hat im Rahmen des artenschinttideen Ausgleichs zur Erlangung der
artenschutzrechtlichen Befreiungen gemall 8§ 42 uhdatSchG fur die Bauvorhaben SAP
Arena, Stadtbahnring Mannheim-Ost, lkea-Einrichtlvagis und Stadtteilerweiterung Mannheim-
Sandhofen im Jahr 2001 ein Artenhilfsprogramm (ARB)dhamster erstellen lassengMHOLD

2002), welches die Gesamtpopulation auf Mannhe(@snarkung bertcksichtigt.

Dieses Artenhilfsprogramm besitzt seine rechtliehdbnde Verankerung in den Erteilungen der
artenschutzrechtlichen Befreiungen zu den Einzggten, in den textlichen Festsetzungen zu den
jeweiligen Bebauungsplanen sowie in den vertraghclVereinbarungen zwischen dem Land

Baden-Wirttemberg und der Stadt Mannheim.

Die verbindlichen Umsetzungen der artenschutznetieth Ausgleichsmallinahmen zur
Verbesserung der Lebensbedingungen fir den Feldbaiiis die SAP Arena, den Stadtbahnring
Mannheim-Ost, Ikea und die Stadtteilerweiterungdbafen sind Auskoppelungen aus diesem

Artenhilfsprogramm.

Erste MalRnahmen zur Verbesserung der Lebensbedjagdiir den Feldhamster wurden ab 2003
im Bosfeld und Muhlfeld fur die SAP Arena umgesetzbenso bei Neuhermsheim fur die
Stadtbahn und im Laufe des Jahres 2003 fir lkea2@®l# gab es ebensolche Malinahmen auch
bei Mannheim-Sandhofen (Plangebiet Gro3-Gerauaf3sjr

Die Laufzeit und der Erfolg des AHP zielt, wie aletenschutzprojekte, auf Langfristigkeit ab.
Der seit Beginn des regelmaRigen Monitorings demstarpopulationen ab 2002 festzustellende

Rickgang und der drastische Bestandseinbruch i3/@00haben zudem die Aktivierung
4
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ursprunglich optionaler MalBnahmen, wie die Zucht Wiederansiedlung des Feldhamsters,

notwendig gemacht.

Der vorliegende Bericht stellt die im Jahr 2009 itetten Ergebnisse vor und informiert Gber den

aktuellen Stand des Artenhilfsprogramms seit Begginer Umsetzung.

2. Ziele

Ziel des AHP ist es grundsatzlich, den Feldhamsteseinem naturlichen Lebensraum auf
Mannheimer Gemarkung zu erhalten und seine lanigiit)berlebensfahigkeit zu sichern.

Ein wesentliches Ziel ist es auch, fur die Stadt atwenschutzrechtlicher Sicht Planungssicherheit
auf ihrer Gemarkung herzustellen. In diesem Sishdie Umsetzung des AHP eine Investition fir

die kunftige Stadtentwicklung.

3. Vertragsnaturschutz

Auf Mannheimer Gemarkung stehen zur Zeit etwa 19 bhar Verbesserung der
Lebensbedingungen des Feldhamsters unter Vertiagjah auf vier Standorte (Ikea 3 ha, Grol3-
Gerauer-Stralle 6 ha, Bosfeld 8 ha, Muhlfeld 2 hajeiten. Auch wird die Umsetzung der

Maflinahmen auf den Vertragsflachen zweimal jahKattrolliert.

4. Material und Methode

4.1. Monitoring

Dieses Fruhjahr wurden im Rahmen des Monitoringgesamt 205 ha an Ackerflachen, verteilt
auf die einzelnen Vorkommensgebiete, Uberprift (TTabum die Entwicklung der Bestédnde zu
Uberwachen (vgl. Tab. 3). Untersucht wurden dieekftichen (Tab. 1) vom Institut fur Faunistik
in der Zeit vom 04.05. — 31.05.2009. Die Felder deur dabei in Teams von 4 - 5 Personen in
Reihen bzw. sog. Schleifentransekten abgelaufenufijbeenabstand 2 - 3 m), die
Erfassungsmethode ist mit derjenigen der Nullerhgl®2001 identisch (vgl. WNHOLD 20014, b).
Hamsterbaue wurden mit einem GPS-Empfanger (Gafgbiex) bis auf 3 m genau erfasst.
Zusatzlich erfolgte eine Aufnahme der Koordinaterd wveiterer Informationen Uber Lage und
Zustand des Baues in einen standardisierten Erfgsbogen, so konnen z. B. Winterbaue von
Sommerbauen nachtraglich unterschieden werden. GiéRe der Untersuchungsflachen
orientierte sich nicht an den einzelnen Bebauurggpenzen, sondern an den Grenzen des jeweils
5
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Ubergeordneten Teillebensraumes. Diese Vorgehessweerlaubt eine reprasentative
Datenerhebung und liefert damit wissenschaftlichdfarte Ergebnisse, die Aussagen uber die
Verteilung, Besiedlungsdichte und damit den Zustaddr Population zulassen. Eine
vergleichende, regelmaflige Sommerbauerhebungtdeeausschreibung des AHP im Jahr 2005

nicht mehr vorgesehen.

Tab. 1: Lage, Bezeichnung und GroR3e der Untersdiliichen des AHP Feldhamster seit 2009

Gebietseinheit Bezeichnung Grole [ha]
Mannheim Nord Grof3-Gerauer-Stral3e 50
*AS 24 MA-Sandhofen (lkea) 68
Mannheim Sud Niederfeld/Muhlfeld 87

* Ab 2007 gemal stadtebaulichem Vertrag nur noctwieijahrigem Turnus!

4.2. Erhaltungszucht und Wiederansiedlung

Die Zuchtstation fur den Feldhamster befindet swlZoo Heidelberg. Zur Planung der jeweiligen
Zuchtsaison, zur Vermeidung von Inzucht und zur w&tung der Tierdaten wird die
Zuchtsoftware ZooEasy v. 6 eingesetzt. Jedes Tigitteeine individuelle Zuchtbuchnummer und
wird zunéchst unter Angabe des Geschlechts, Geladutsis, der Mutter, des Vaters und der
Geschwister erfasst. Im weiteren Verlauf kommewonmiationen tber erfolgte Verpaarungen und
Wirfe sowie gegebenenfalls Krankheiten und Trassfaem anderen Tierhaltungen oder ins
Freiland hinzu. Mit dem Sterbetag wird der Datendét jedes Tier schliel3lich abgeschlossen.
Der Datensatz umfasst derzeit 379 Feldhamster, wdiee diesjahrigen Jungtiere noch nicht
enthalten sind. Unter Berucksichtigung der verwsctitiftlichen Verhaltnisse werden sowohl die
Zuchttiere wie auch die Tiere fur die Wiederansiedl ausgewéahlt. Alle Feldhamster, die fur eine
Auswilderung vorgesehen sind, werden mit einem gtavk applizierten Transponder individuell
markiert. Hierzu werden die Tiere mit Isofluranclet betdubt. Etwa 30 Tiere erhalten zudem
einen Telemetriesender (Fa. Biotrack, UK), der ldddsbandsender angelegt wird. Die Sender
haben ein Gewicht von ca. 5g, eine Reichweite vsrzbb 500 m und eine Lebensdauer von etwa
sechs Monaten. Damit ist es unter anderem maogliehWwanderungen und Ortsveranderungen der
Tiere zu verfolgen sowie Informationen Uber Stefikeit und Todesursachen zu erhalten. Die
Telemetrie wird dreimal wdchentlich durchgefihraDAuffinden und Orten der einzelnen Tiere
kann dabei mehrere Stunden in Anspruch nehmen.elSlitmonatlicher Fang-Wiederfang-
Aktionen werden zudem Daten Uber den korperlichestahd, den Reproduktionsstatus, den

Fortpflanzungserfolg und die Grél3e der Populatriwoleen.
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5. Wiederansiedlung

5.1. Hintergrundinformationen

Allgemein stellen Wiederansiedlungen ehemals heingis Arten heutzutage ein bereits vielfach

angewandtes Verfahren dar, wie die nachfolgendedillfigten Beispiele belegen:
Mufflon: Restbestande aus Sardinien und Korsika wurdetgesfch auf dem Festland
angesiedelt, wo sie heute nicht mehr gefahrdet gintlden beiden Inseln selbst sind sie
stark bedronht.
Steinbock Um 1820 fast ausgerottet, aus einem Restbestamétwa 100 Tieren wieder
an so vielen Stellen angesiedelt, dass die Arteheight mehr gefahrdet ist.
Wisent Nach einem Fast-Aussterben um 1920 wurden agsneidutzend Tiere wieder
grolRere Bestdnde herangezogen und an mehrereenStedider angesiedelt.
Biber. Nach fast vollstandiger Ausrottung durch die Jagdte durch konsequenten Schutz
und Wiederansiedlung sowie eigene Ausbreitung mrettr gefahrdet.
Bartgeier Nach Ausrottung in den Alpen WiederansiedlungZoasbestanden und Tieren
aus Restbestéanden im Osten.
GansegeieWiederansiedlung in Frankreich und Schutz lasséeiae Wiederkehr aus
den Randgebieten Europas hoffen.
Waldrapp Wiederansiedlungsprojekte aus Zootieren, dieNarslafrika und dem Nahen
Osten stammen.
ZwerggansWiederansiedlungsanstrengungen, um die letztéihgdeten Bestdnde in
Europa zu retten; Tiere in Asien und in Zoos nachusreichenden Bestanden.
Luchs Wiederansiedlung in Mitteleuropa aus Bestdnden Balkan, eigenstandige
Wiederausbreitung durch Schutz.
Wildkatze Wiederansiedlung aus Restbestanden, ErholunBelstbestande durch Schutz.
Braunbar Eigenstandige Expansion einiger Restbestande|liry der Bestande durch
Schutz und Wiederansiedelung

Europaischer NerZ1925 in Deutschland ausgerottet. Seit 1998 Zunbt

Wiederansiedlung in Niedersachsen und dem Saarland.

Grundsatzlich ist ein Wiederansiedlungsvorhaben alein schwieriges Projekt mit langer
Laufzeit und multidisziplindrem Charakter einzustufen (IUCN 1998). Es wird allgemein in

drei Phasen unterteilt:
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Vorbereitungsphase

Wiederansiedlungsphase

Kontrollphase
In der Vorbereitungsphase werden die Voraussetzungen finanzieller, politsch
gesellschaftlicher und fachlicher Natur geschaffgies beinhaltet unter anderem die Abstimmung
mit den Regierungs-, Naturschutz- und Landwirtsisehorden, die Involvierung und
Information der Offentlichkeit, die Klarung der Binzierung und des Riickhaltes in der Politik, die
Wahl und ggf. Aufwertung eines geeigneten Wiedeeathsngsgebietes sowie dessen nachhaltige
Sicherung, den Aufbau und das Management einerltEniggzucht insofern kein Zugriff auf
Wildpopulationen mdglich ist, die Auswertung al@rhandenen Informationen und das Erstellen
eines wissenschaftlichen Wiederansiedlungsprotekoidch welchem vorgegangen wird.
Die Wiederansiedlungsphasealient dann dem aktiven Aufbau der Population ueidhmaltet auch
Methoden der Kontrollphase. Di&ontrollphase selbst geht jedoch zeitlich Uber die
Wiederansiedlungsphase hinaus und ermittelt nachrende Ende die langfristige

Uberlebensfahigkeit der Population.

5.2. Begriffsdefinitionen

5.2.1. Wiederansiedlung

Eine Wiederansiedlung ist nach den Richtlinien IIEEN/SSC Re-introduction Specialist Group
(IUCN 1998) der Versuch, eine Art in einem Gebiet etablieren, das einst Teil seiner

historischen Verbreitung war und in welchem die &rsgestorben ist oder ausgerottet wurde.

5.2.2. Umsiedlung

Eine Umsiedlung ist die gesteuerte bzw. absichali¢brbringung von Wildtieren oder
Populationen von Wildtieren aus einem Teil ihrestveitungsgebietes in ein anderes (IUCN
1998).

5.2.3. Wiederaufstockung/Bestandsstlitzung

Eine Wiederaufstockung bzw. Bestandsstitzung esAdidition von Individuen zu einer

existierenden Population von Artgenossen (IUCN 1998
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5.2.4. Ansiedlung zur Arterhaltung

Dies ist der Versuch, eine Art zum Zwecke der Arédiung aul3erhalb ihres historischen
Verbreitungsgebietes, jedoch innerhalb eines getegnHabitats und 6kogeographischen Areals
anzusiedeln. Die Ansiedlung stellt ein praktikabMs#tel der Arterhaltung dar, wenn kein
naturlicher Lebensraum innerhalb des historischerbkéitungsgebietes mehr verfugbar ist (IUCN
1998).

5.3. Ziele und Vorgaben

5.3.1. Ziele

Eine Wiederansiedlung sollte nach den Richtliniear {JCN/SSC Re-introduction Specialist
Group (1995) immer das Ziel haben, eine langfristlgeriebensfahige Population einer Art,
Unterart oder Rasse zu etablieren, die global edgional im Freiland ausgestorben ist oder
ausgerottet wurde. Die betroffene Art sollte steterhalb ihres natirlichen Verbreitungsgebietes

wiederangesiedelt werden und nur eines minimalemgt@tmanagements bedurfen.

5.3.2. Vorgaben

Die Vorgaben einer Wiederansiedlung kénnen die ftistge Forderung des Uberlebens einer
Art, die Wiederansiedlung einer Schlusselart (inolégischen oder kulturellen Sinne) in einem
Okosystem, den Erhalt oder die Wiederherstellung B@diversitat, die Gewahrleistung
langfristigen 6konomischen Nutzens fur die natier@der regionale Wirtschaft, die Schulung des
Umweltbewusstseins oder eine Kombination all di€serkte beinhalten (IUCN 1998).

5.4. Multidisziplinarer Ansatz

Eine Wiederansiedlung erfordert einen multidiso@aten Ansatz unter Einbindung einer Gruppe
von Personen mit den unterschiedlichsten (berwdhgtHintergriinden. Neben Regierungs- und
Behordenvertretern  kann  diese aus  Vertretern  von turblghutzorganisationen,

Finanzkorperschaften, Universitaten, tierarztlichiastitutionen, Zoologischen Garten (sowie
privaten Tierzichtern) und/oder botanischen Gélestehen. Der Gruppenleiter sollte fur die
Koordination zwischen den verschiedenen Mitgliedeler Gruppe verantwortlich sein und
Regelungen und Vorkehrungen fiir die Offentlichkeieit zu dem Projekt sollten getroffen
werden (IUCN 1998).
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5.5. Rechtsgrundlagen

5.5.1. FFH-RIichtlinie Art. 22 a)

Bei der Ausfiihrung der Bestimmungen dieser Ricigtlgehen die Mitgliedstaaten wie folgt vor:

a) Sie prufen die Zweckdienlichkeit einer Wiederadiking von in ihrem Hoheitsgebiet
heimischen Arten des Anhangs IV, wenn diese MalR3ealmnderen Erhaltung beitragen
koénnte, vorausgesetzt, eine Untersuchung hat @Beeicksichtigung unter anderem der
Erfahrungen der anderen Mitgliedstaaten oder andBetroffener ergeben, dass eine
solche Wiederansiedlung wirksam zur Wiederhergtgllu eines glnstigen
Erhaltungszustandes der betreffenden Arten bejtuigt die Wiederansiedlung erfolgt erst

nach entsprechender Konsultierung der betrofferamBerungskreise.

Quelle: CONSLEG: 199210043 — 01/05/2004
RICHTLINIE 92/43/EWG DES RATES vom 21. Mai 1992 Ztrhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen

5.5.2. BNatSchG 8 43, Abs. 8, Punkt 3

(8) Die nach Landesrecht zustéandigen Behoérden kbimeétinzelfall weitere Ausnahmen

von den Verboten des § 42 zulassen, soweit dies

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fiseher wasser- oder sonstiger
gemeinwirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenogdsdr

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre oder Wiederadhang oder diesen Zwecken dienenden
Maflinahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehenhgyderlich ist.

Quelle: www.juris.de

BNatSchG, Fundstelle: BGBI | 2002, 1193

Textnachweis ab: 4. 4.2002

(+++ Stand: Zuletzt gedndert durch Art. 2 G v. 3008 | 686 +++)

5.5.3. NatSchG § 41, Abs. 3

Der Artenschutz umfasst insbesondere
3. die Ansiedlung von Tieren und Pflanzen verdréndtrten in geeigneten Biotopen innerhalb

ihres naturlichen Verbreitungsgebietes

Quelle: Gesetz zum Schutz der Natur, zur PflegeLdadschaft und zur Erholungsvorsorge in der freiandschaft
(Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg, NatSchG), 4®nbez. 2005 : GBL 2005, S. 745. — LUBW

10
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5.6. Wiederansiedlung des Feldhamsters in den Niede rlanden

Ein vergleichbares Wiederansiedlungsprojekt fur desddhamster gibt es bereits in Holland

(Provinz Limburg), welches schon seit dem Jahr 20@@hgefihrt wird.

In Holland wurden im Jahr 2000 mit einer Grindexdapon von urspringlich 14 Wildfangen,
von denen aber nur 10 Tiere reproduzierten (& ), insgesamt 34 Jungtiere aus sieben Wirfen
gezichtet. Im Folgejahr 2001 konnten 99 Jungtieie ¥0 Wurfen produziert werden. Im Jahr
2002 fand die erste Wiederansiedlung mit insgeséniieren statt (20 , 26 ), wobei die
weiblichen Tiere vor Ort mit den Mannchen verpaarhd anschlielend in grol3e
Eingewohnungskafige (6 x 6 m) verbracht wurdendibsen Eingewdhnungskafigen kamen rund
95 Junge zu Welt, in der Zucht nochmals 124 Jusgedass der Gesamtzuchterfolg bei 219
Jungtieren lag. Die Sterblichkeit der ausgesetdtieme war allerdings erwartungsgemalf sehr
hoch, so dass im Jahr 2003 weitere 93 Feldhameteawei raumlich getrennten Gebieten

wiederangesiedelt wurden (Abb. 1).

% 100

= % cumulative 2002 (n=26)
—— % cumulative 2003 (n=32)

80
60
40 4 ’—JJ—/_/__/_/_J
20

Vall

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120 130
days after release

Abb. 1: Verlauf der Tierverluste in Holland bei m@aharkierten Hamstern in Tagen nach der
Wiederansiedlung fiir 2002 und 2003.

Wie die untenstehende Abbildung 2 zeigt, sind ieshdere die ersten 60 Tage nach der
Wiederansiedlung besonders kritisch fur das Ubereler Tiere. Danach verflacht die

Uberlebenskurve leicht und stabilisiert sich nagh1@0 Tagen.

11
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Abb. 2: Uberlebenskurve fiir méannliche und weiblichadiomarkierte Feldhamster des
niederlandischen Wiederansiedlungsprojektes in ageh der Wiederansiedlung.

Insgesamt wurden seit Beginn des hollandischen &v@ediedlungsprogramms 880 Feldhamster
in mehreren speziell aufbereiteten Gebieten wiedgrsiedelt (Abb. 3). Gezlchtet wurden seither
ca. 1200 Tiere (h HAYE per Email).

Die aktuellen jahrlichen Kosten belaufen sich inllaled auf € 500.000,- fir Zucht,
wissenschaftliche Betreuung, Monitoring und Offietikeitsarbeit. Die jahrliche Vergiitung der
hamsterfreundlichen Bewirtschaftung durch Landwitad Naturschutzverbande liegt bei
€ 600.000 — 750.000,-. Fur den Erwerb von 73 haeAakd wurden bis 2005 € 6.500.000,-
investiert. Weitere Kernlebensraume wurden in detgdjahren hinzugekauft ALHAYE per

Email).

12
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Abb. 3: Lage der Wiederansiedlungsgebiete fur Fataiter in der Provinz Limburg (NL), Stand
2007.Quelle:www.korenwolfwereld.nl

6. Ergebnisse und Schlussfolgerungen

6.1. Monitoring

Insgesamt wurden im Mai diesen Jahres 205 ha aan@eluberprift. Es wurden insgesamt 23
Baue gefunden, was einer Gesamt-Fruhjahrsbaudicbte 0,11 Bauen/ha entspricht. Die

Verteilung der Baue und die flachenspezifischerhizic sind Tabelle 2 zu entnehmen.

Tab. 2: Auflistung der flachenspezifischen Befunde Mai 2009 hinsichtlich Anzahl der
Feldhamsterbaue und daraus resultierender Baudichte

Gebietseinheit | Bezeichnung Anzahl BaudBaudichte (Baue/ha)

Mannheim Nord | Gro3-Gerauer-Stral3e 0 0,0
*AS 24 MA-Sandhofen (Ikea) 0 0,0

Mannheim Sud Niederfeld/Muhlfeld 23 0,27

* Ab 2007 gemal’ stadtebaulichem Vertrag nur nocwieijahrigem Turnus!

13
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Der Einbruch aller untersuchten HamsterpopulatioalsnFolge des heillen Sommers 2003 fiel
genau mit dem ersten Jahr der Umsetzung der SchBtzmhmen zusammen (Tab. 3, Abb. 4).
Insofern war im Folgejahr 2004 ein Positiveffekr déa3nahmen nicht messbar. Die Bestande
haben sich seither nicht erholt (Abb. 4), was zurof¥&il an der hohen Fragmentierung und
Isolation der einzelnen Lebensraume liegt. Esabied davon auszugehen, dass eine eigenstandige
Erholung der zum Teil nur aus wenigen Individuestbleenden Restbestande mit Unterstitzung
der optimierten Schutzflachen sich erst langerfrisinstellt. Das Aussterberisiko dieser besagten
Vorkommen ist aber auf3erst hoch und zudem nochdeamographischen sowie umweltbedingten

Zufallsereignissen abhangig.

Von ehemals fiinf Hamstervorkommen auf der GemarkidemgStadt Mannheim, die seit 2001

regelmafig untersucht werden, sind vier mittlereveilloschen (vgl. IFF-Berichte 2006/07/08) und
ein letztes im Niederfeld/Muhlfeld ist akut vom Atsrben bedroht (Tab. 3, Abb. 4).

Uber die Erhaltungszustande weiterer Mannheimekdfmmen, die im Jahr 2001 im Rahmen der

Ubersichtskartierungen festgestellt wurden, besteleezeit keine Kenntnisse @nHoLD 2001a).

Tab. 3: Vergleich der Friihjahrsbauzahlen und Bauidic2001 — 2009

Gebiet Baue Baue Baue Baue Baue Baue Baue Baue Baue Riickgang/Zuwachs
2001 2002 2003 2004 *2005 2006 2007 2008 2009 2008/2009 [% ]
(Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha) (Baue/ha)
AS 24 Mannheim{ -- 31 42 (30) 7 0 **0 **0 o 0 0
Sandhofen (lkea) (0,57) (0,54) (0,10)
Grof3-Gerauer-Strafl3e - 53 32 3 - 2 3 0 0 0
(0,88) (0,53) (0,05) (0,03) (0,06)
Neuhermsheim - 19 16 4 0 ek
1,6) 13 (0,33)
Niederfeld/Muhlfeld 113 66 i 35 -- 33 11 43 23 -53
(1,29) (0,76) (0,88) (0,40) (0,38) 0,13) 0,5) 0,27)
Bosfeld/Kloppenheimef 91 33 30 10 -- 3 1 0 ~Hekkk
Feld (0,69) (0,25) (0,23) (0,11) (0,03) (0,009)
* Im Jahr 2005 wurde keine Friihjahrserhebung fig @ebiete Niederfeld/Mihlfeld, Bosfeld/Kloppenheinteeld und Grof3-Gerauer-StraRe
durchgefiihrt.

** Aufgrund des im Jahr 2005 festgestellten Erltath der Feldhamsterpopulation wurde in den Folgefaleine Umfelduntersuchung
durchgeftihrt, um zu priifen, ob ein natirliches Wrbdsiedlungspotential gegeben ist (vgl. lkea Ber2006 und 2007)Ab 2007 gemaR
stadtebaulichem Vertrag nur noch in zweijahrigermtis, daher in 2008 keine Untersuchung!

*** Gebiet wurde nach 2005 nicht mehr untersuclatdie Population seither als erloschen gewertet. wir

**** Gebiet wurde nach 2008 nicht mehr untersuatd,die Population seither als erloschen gewertet. wi
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Mannheimer Hamstervorkommen

140
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100 4 n I —m— Bosfeld/Kloppenheimer Feld
—a— Niederfeld/Mihlifeld
—>— GroR3-Gerauer-Stral3e
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20 . .

Baue

Erfassungszeitraum

Abb. 4: Verlauf der Anzahl erfasster HamsterbauteBsginn des Monitorings, aufgeschlisselt
nach Teilpopulationen. Das Jahr 2003 markiert figr Beilpopulationen einen starken Einbruch.
Die senkrechte Linie markiert den frihesten Zeilgpuier Umsetzung der Schutzmafinahmen, der

jedoch nicht an allen Standorten zeitgleich erfalgt
(Im Fruhjahr 2005 fand an den Standorten Bosfelfigenheimer Feld und Niederfeld/Muhlfeld keine Wsiiehung statt, sondern eine
Sommerkartierung durch das Biiro Gall, ButzbachskiesDaher erklart sich die Datenllicke)

6.2. Erhaltungszucht

Als Reaktion auf die ricklaufige Bestandsentwickjumler Feldhamsterpopulationen auf
Mannheimer Gemarkung (s. 0.) wurde im Jahr 2004Hdrealtungszucht im Zoo Heidelberg in
Betrieb genommen. Der erste Zuchtstamm von 19,(84 ) Tieren wurde vom Biologischen
Institut, Abt. Tierphysiologie, der Universitat &fyart zur Verfligung gestellt. Nach recht
erfolgreichem Beginn mit 43 Jungtieren noch in 2@6Ader Zuchterfolg in den Folgejahren mit
18 Jungen im Jahr 2005 und nur vier Uberlebendegtidnen in 2006 sehr gering aus (vgl.
Abb. 5). Zudem erkrankte ein hoher Prozentsatz%p4ler Tiere an einem seltenen Krebs der
Thymusdrise (Thymom) und verstarb bereits in einditer von gemittelt 24 Monaten. Die
mittlere Lebenserwartung von Feldhamstern liegoghdzwischen 28 () und 31 ( ) Monaten
(ERNST et al. 1989). Aufgrund des schlechten Zuchter®lgend des sehr speziellen
Krankheitsbildes wurde vermutet, dass sich eineetigeh bedingte Inzuchtdepression etablieren
konnte, die die weitere Verwendung der Zuchttiéresine Wiederansiedlung nicht zuliel3.
In Rucksprache mit dem Fachbereich 63 der Stadtnk&m wurde beschlossen, fur das Jahr
2007 einen neuen Zuchtstamm anzuschaffen. Diesenté&olber die Universitat Stralburg,
CNRS-ULP, Institut des Neurosciences Cellulairegntggratives (Prof Pévet) bezogen werden.
Von den insgesamt 70 (30, 40 ) Tieren waren 30 (12 , 18 ) unmittelbar fur die
Wiederansiedlung vorgesehen und 40 (182 ) fur den Neuaufbau der Zucht.
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Seither konnten insgesamt 448 Feldhamster nachigeiiwerden, 144 in 2007, 176 in 2008 und
138 in diesem Jahr (Abb. 5). Weitere Details hieiimden sich in Tabelle 4. Zudem gelang es,
Tiere niedersachsischer Herkunft und sogar ein Bes Mannheim einzukreuzen, um die
Zuchtgruppe auf eine breitere genetische Basisetiers.

Seither hat sich die Anzahl an Thymomerkrankungesrringert. Innerhalb des neuen
Zuchtstammes wurden nur noch 29 % der Tiere m@meithymom diagnostiziert (Abb. 6).

Vergleicht man die durchschnittliche WurfgroRe iamd2009 von 5,7 Jungen pro Wurf sowie die
Minimal- und Maximalwerte mit Werten aus der Litena so lasst sich feststellen, dass gerade die
Durchschnittswerte friher hoher lagenoRRALIK (1974) gibt durchschnittlich 7,6 Junge/Wurf
(n = 27 Wirfe) an. Die von ihm beschriebenen Mirdinsad Maximalwerte von 4 bis 10 sind mit

denen aus der Erhaltungszucht allerdings nahemtisda (vgl. Tab. 4).

Zuchterfolg
Neuer Zuchtstam
200 A\
]
F 150 -
= —A— gesamt
= 100 - .
_ —m— Uberlebend
<
N
C
<

a1
o o

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Zuchtjahr

Abb. 5: Verlauf des Zuchterfolges in der FeldhamZigchtstation (Zoo Heidelberg) anhand der
im jeweiligen Zuchtjahr gesamt geborenen und Gberiden Jungtiere.
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Pathologie neuer Zuchtstamm seit 2007 (n = 40) @ Arteriitis
m Autolyse

0O Enddarmvorfall

O Gastritis

m3% m Herz-KL-Versagen

O Kachexie/Septikamie
m Ostitis/Dermatitis

O Polyoma

7% m Pyometra/Aszites

m Schock n. B.

@ 3% O Staphylokokken
m 3% O Thymom

m Toxikose

0 29%

m Tympanie
0,
03% m unbek.

= 3% m verm. Nahrungsaufn.

Abb. 6: Erkrankungs- und Todesursachen der Feldtemms der Erhaltungszucht des Zoo
Heidelberg seit Einflhrung des neuen Zuchtstammeg07.

Tab. 4: Zuchtbilanz 2009 der Erhaltungszucht Feltar im Zoo Heidelberg

Weibchen Méannchen
(n =36) (n=43)

Geburtsjahr 2007 2008 2007 2008
lAnzahl Zuchttiere 3 33 2 41
IAnzahl aller
\Verpaarungsversuchd 59
VVerpaarungen mit
Reproduktion 25 (42 %)
IAnzahl Mtter/Vater 24 22
/Anzahl Junge 138 (132 Uberlebend)
Anzahl Wirfe
Uberlebend 24
/Anzahl zweite Wiirfe 1 (4,2 %)
Mittlere WurfgroRe 5,7 (Min: 3, Max: 9)
Mittlere Tragzeit [d] 17,3
Erster Wurf/letzter
\Wurf 03.05.2009/23.07.2009
\Verpaarungszeitraum| 14.04. - 01.08.2009

Derzeit (Stand Okt. 2009) befinden sich insgesadit Heldhamster aus den Jahrgangen 2007 (6),

2008 (43) und 2009 (132) in der Zuchtstation. Ds. @Gabaude jedoch auf eine Maximalkapazitat

von ca. 100 Tieren ausgelegt ist, herrscht Platgelaimd die Pflege und Versorgung der Tiere ist
17
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mit einem erhohten Zeitaufwand verbunden. Eine &lbbet (ber die routinemaRigen
Pflegetatigkeiten ist Tabelle 5 zu entnehmen.

Tab. 5: Pflegeplan fur die Feldhamster in der Eumagjszucht des Zoo Heidelberg.

Tatigkeit |Zeitvorgaben

Futterung| 3 x wochentlich

Reinigung| 1 x wochentlich und nach Bedarf

Wiegen 1 x monatlich

6.3. Wiederansiedlung bei Mannheim

Das Wiederansiedlungsvorhaben befindet sich seit2@@7 in der Wiederansiedlungsphase. Zur
Wiederansiedlung stehen im LandschaftsschutzgethitG) Stral3enheim derzeit nur zwei
kleinere Flachen von jeweils etwa 0,6 - 0,7 ha @rd@r Verfigung (Abb. 7). Die Felder liegen
ca. 130 m Luftlinie auseinander und werden mit kneebestellt. Vorgebohrte, ca. 50 cm tiefe,
schrdg verlaufende Locher dienen als erste moégliBebausung. Zum Schutz gegenuber
Landraubtieren, insbesondere dem Fuchs, wurdeRdiiier mit einem Weidezaun abgesichert.
Aufgrund der sehr begrenzten Flachenverfiigbarkeit §G StralRenheim und dem im Jahr 2008
erstmalig festgestellten Erldschen der PopulatiorBosfeld sowie des sehr guten Zuchterfolges
kam man im Rahmen einer Besprechung am 22. Ja®@& rait dem Fachbereich 63 der Stadt
Mannheim Uberein, ab dem Fruhjahr 2009 auch im @édfeldhamster wiederanzusiedeln. Als
Wiederansiedlungsflachen dienten, wie in StralRenheivei Luzernefelder, die im Rahmen des

artenschutzrechtlichen Ausgleichs flr den Bau dd?-Brena unter Vertrag stehen (Abb. 8).

Am 19. Mai und 4. Juni 2009 wurden zunachst 55 2&)7,Feldhamster auf den beiden

Luzerneflachen bei StraRenheim (Abb. 7) und amJu®i 27 Feldhamster (10,17) im Bdsfeld

ausgewildert (Abb. 8). Am 13. Juli wurden weiter® Tiere (9,6) im LSG Stral3enheim und 15

(10,5) im Bosfeld freigelassen. Diese Tiere hatevor erfolgreich geztchtet und schieden damit
fur eine weitere Verwendung in der Erhaltungszuainé. Insgesamt konnten 112 Feldhamster
ausgewildert werden. Damit wurden im Vergleich 202 tber doppelt soviel und zu 2008 mehr
als das anderthalbfache an Feldhamstern ausgetwilRlérTiere erhielten neben der Ublichen

Transpondermarkierung einen Telemetriesender. Mohaturden zudem Baukartierungen sowie

Wiederfangaktionen mit Lebendfallen durchgefihmy die Bestandsentwicklung zu verfolgen

(Tab. 6).
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Tab. 6: Ubersicht iiber die monatlichen Fangaktiorien Rahmen des Monitorings zum
Wiederansiedlungsvorhaben im LSG StralenheimeuRadBosfeld/Mannheim 2009.

Monat |Datum Gebiet Baue kartiert und mit Fallen bestiickiBaue mit FangerfoldTiere gefanger|1

Marz 17.03. Strallenheim 11 1 1

April 06.04. + 20.04StralRenheim 11 1 1

Juni 08.06.-10.06.StraRenheim 12 6 5

Juli 07.07.-09.07 [Stral’enheim 20 3 3
21.07.-22.07.|Bosfeld 14 10 10

August |05.08.-08.08. [StralRenheim 19 10 15
11.08.-12.08. [Bosfeld 13 8 14

Septembe?1.09.-23.R39.[Bosfeld 20 10 8

=] I:II:IDEIEI‘_‘[G]II:IEIDEIEI [E]

[ ||:||:||:||:||:|-|E|-|:u:n:||:|:|| +]

—

08 AeroWest
264 m £ 2008 Tele Atlas

*"Google”
S 1/

Zeiger 49°30:20.44% N 8734 F3TmC Héhe, 98'm Ubertragung ||11/]1]] 1003% Sichthéhe 10048k m

Abb. 7: Lage der beiden WiederansiedlungsflachenLandschaftsschutzgebiet Stral3enheimer
Hof. Beide haben Grol3en zwischen 0,6 und 0,7 ha.
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Abb. 8: Lage der beiden Wiederansiedlungsflache®dsfeld/Mannheim. Feld 1 hat eine GroRRe
von ca. 1 ha, Feld 2 etwa 2,2 ha.

6.3.1. Populationsdynamik und -entwicklung

Erstmalig konnte ein Uberwinterungserfolg auf deiedféransiedlungsflachen festgestellt werden.
Im Marz und April wurden insgesamt 11 gedffnete @aauf den beiden Luzerneflachen in

Strallenheim festgestellt. An zwei von diesen Bakennte zudem jeweils ein mannlicher

Feldhamster gefangen werden. Eines der Tiere He=aids eine Transpondermarkierung und war
am 06.August 2008 als Juveniler markiert worders Daeite Tier besal’ keine Markierung, war
aber aufgrund seines vergleichbaren Gewichtes h@#ahsscheinlich auch ein Jungtier des
Vorjahres und kein Zuwanderer. Damit ist belegssdain Teil der in 2008 wiederangesiedelten

Feldhamster bzw. deren Nachkommen bereits erfalgri@erwinterte.

Uber die Telemetrie konnten unter anderem wiedetwele Daten zu den Verlustursachen und
Uberlebensquoten erhoben werden (Abb. 9). Insgestetit der Rotfuchs wieder mit 32 % die
Hauptverlustursache dar, wobei sich dies aussdidlielfauf das Gebiet bei StralRenheim
beschrankt. Dort wurden schon in der ersten Naelkhrder Auswilderung am 19. Mai sechs
Feldhamster durch den Fuchs erbeutet. Im Bosfeldnteo hingegen bisher kein einziger

Tierverlust eindeutig dem Rotfuchs zugeordnet werde
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Eine intensivere Bejagung des Rotfuchses im G&irafienheim konnte den Pradationsdruck auf
die Feldhamster deutlich senken und ware als legtie Malinahme daher durchaus sinnvoll.

Verlustursachen Sendertiere (n = 34)

26%

32% @ Fuchs sicher

m andere Beutegreifer
B Erntemaschine

/ 0O unbekannt

f ! m verschollen

21%

15%

6%

Abb. 9: Verlustursachen von 34 Sendertieren im 2806 (Stand Oktober 2009). Der Fuchs zahlt
eindeutig zu den Hauptpradatoren.

In den Stunden unmittelbar nach der Auswilderung siie Feldhamster am gefahrdetsten erbeutet
zu werden. Die Tageszeit der Auswilderung orietdiesich bisher an den natirlichen
Aktivitatszeiten der Feldhamster und lag folgliah den frihen Abendstunden. Bis eine erste
Orientierungsphase jedoch abgeschlossen ist undigawr erritorialstreitigkeiten ausgefochten
sind, ist das Risiko zur Beute zu werden besondesB. Da der bisherige Tageszeitpunkt der
Auswilderung nur um wenige Stunden dem Beginn dehtlichen Jagdaktivitaten des Rotfuchses
vorgelagert war, erklaren sich die hohen Anfandsgée mdoglicherweise schon allein durch die
Wahl der Tageszeit (Abb. 10). Zudem besitzt diedh¢in gelegene Ansiedlungsflache in
StraRenheim (Feld 1, vgl. Abb. 7) durch ihre Nabeemem Waldchen, in dem sich ein grol3er
Fuchsbau befindet, vermutlich eine Pradisposition dine erhdhte Frequentierung durch den
Fuchs.

Um dies zu prifen, wurden die nachfolgenden Ausswildgen ab dem 4. Juni jeweils vormittags
vorgenommen mit dem Ergebnis, dass sich die Verlusterhalb der ersten 24 Stunden nach der
Auswilderung von 55 % auf 4 % Anteil an den Sendezh erheblich reduzierten. Deutlich sind
auch diesbezuglich die Unterschiede in der Uberisth@uer zwischen Bosfeld und StraRenheim.

Im Bosfeld betrug die mittlere Uberlebensdauer &€l in StrakRenheim hingegen nur 23 Tage.
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Uberlebensraten in Prozent
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Abb. 10: Uberlebenskurven fir die beiden Wiedemslisihgsgebiete Stralenheim (n = 70) und
Bdsfeld (n = 42) bei Mannheim 2009. Die Feldhamste&tralienheim haben deutlich geringere

Uberlebensraten und hohere Anfangsverluste, besstfdurch die anfangliche Auswilderung in
den Abendstunden.

Ein Vergleich der Uberlebenskurven seit Beginn déederansiedlung im Jahr 2007 (Abb. 11)
zeigt, dass sich die Verlaufe in StraRenheim skheld. Das Bosfeld hebt sich hingegen deutlich
ab. Offensichtlich haben die Feldhamster dort besBedingungen vorgefunden und waren einem
geringeren Pradationsdruck ausgesetzt.

Uberlebensraten in Prozent

120

100 N\\A
80

S —e— 2007
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[} 60 1 ..

2 —aA— Bosfeld 2009

E 40 —e— StralRenheim 2009
D

20
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Abb. 11: Vergleich der Uberlebenskurven seit Beglea Wiederansiedlungsvorhaben in 2007.
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Im Mittel Gberlebten in 2009 die Tiere bis zu 34&4n = 48, Bosfeld + Strallenheim zusammen),
nach der Auswilderung. In 2008 waren dies noch &FeT(n = 38). Eine wiederum hohe mittlere
Uberlebensfrist hatten die Weibchen mit knapp 4@eha(Min. 1, Max. 117, n = 26), die
Mannchen Uberlebten im Schnitt 27 Tage (Min. 1, Mk n = 22). In 2008 Uberlebten Weibchen
sogar 48 Tage und Mannchen hingegen nur 17 Tage.

Die geringe Uberlebensspanne der Mannchen, vonndiendiesem Jahr ca. 36 % die ersten 30
Tage Uberlebten, ist bedingt durch das arteigenatdmalverhalten und die hohe innerartliche
Aggressivitat gegeniber gleichgeschlechtlichen értgsen. Zusatzlich verstarkt wird dies durch
die geringen GroBen der Ansiedlungsflachen (vgl.b.Al7), die bei einer mittleren
Streifgebietsgréf3e von 1,66 ha kaum nur einem RBetdiermannchen Platz bieten EMHOLD
1998). Es ist daher naheliegend, dass unmittelbach nder Auswilderung eine Art
Verdrangungskampf stattfindet, was dazu fuhrt, @asssrof3teil der unterlegenen Mannchen sich
aulRerhalb der ,sichereren” Ansiedlungsflachen duftvéd so leichter zur Beute wird. Zudem
stehen die Mannchen auch noch im Wettbewerb unWi#gochen und besitzen selbst innerhalb
von Wildpopulationen ein héhere Sterblichkeit akssd.

Hamsterweibchen hingegen besitzen mit gemitteltHy4wesentlich kleinere Streifgebiete und
sind weniger territorial, was grundsatzlich héhBrehten ermdoglicht (WINHOLD 1998). Um die
Uberlebenschancen der Mannchen zu erhohen, warder dgroRere zusammenhangende

Ansiedlungsflachen oder eine groRere Anzahl klein€rittsteinhabitate notwendig.

6.3.2. Reproduktion

Als wichtiges Kriterium fur eine erfolgreiche Etadysng wiederangesiedelter Tiere gilt die
erfolgreiche Reproduktion unter Freilandbedingungé@uangtiere wurden im Gegensatz zum
Vorjahr erst ab August 2009 sowohl in Stral3enheisnaaich im Bosfeld in den Lebendfallen

nachgewiesen. Insgesamt konnten 17 Junghamstemggefaund markiert werden. Die

Korpergewichte lagen zwischen minimal 65 g und mmei208 g, was einem ungefahren Alter
von 20 bis 75 Tagen entspricht (vgloMRALIK 1975). Dies bedeutet, dass die alteren Jungtrare u
den 17. Juni geboren wurden und die jingeren etwadan 14 Juli. Rechnet man mit einer
durchschnittlichen Tragzeit von 17 — 18 Tagen, sbem die ersten Verpaarungen Ende
Mai/Anfang Juni, also ca. 12 Tage nach dem erstgswiderungstermin (19. Mai), stattgefunden.
Im Gegensatz zu dem hollandischen Projekt liegen \Mliederansiedlungsflachen inmitten
konventionell bewirtschafteten Agrarlands. Dieschygert sicherlich den Aufbau einer langfristig

Uberlebensfahigen Feldhamsterpopulation, ist abemserer Region derzeit der einzig gangbare
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Weg. Das Konzept sieht daher vor, mehrere Kernfddnsbesondere im LSG Stral3enheim zu

schaffen, die den Hamstern als Rickzugs- und Regtmthsraume dienen.

6.3.3. Raumliche Ausbreitung

Ein weiteres Kriterium, um die Akzeptanz eines dmjenen Lebensraumes/Habitats zu messen,
ist die Nutzung desselben durch die wiederangelsgede. Die Analyse hierzu wurde anhand von
telemetrischen Daten und der den jeweiligen Wiedgyéktionen vorausgehenden Erfassung der
Hamsterbaue bzw. deren Verteilungsmuster durchgeféhb. 12).

Die Clusteranalyse berechnet die Bereiche bzw. hElicder hochsten Baudichte Uber die
.Nearest-Neighbour-Methode®“. Dabei werden die HEmifimgen der Baue untereinander
verglichen und immer der ,nachste Nachbar” mit &s cluster einbezogen. Ausgewertet wurden
sogenannte ,objektive Cluster®, wonach jene Baumielert werden, die zu dem 5 %-Anteil der
Stichprobe gehoren, welcher die grol3ten Nearegii¥eur-Distanzen besitzt @KwWARD et al.
2003).

Im Vergleich zu den Vorjahren hat in StraRenheimeedeutliche Ausbreitung von den

Wiederansiedlungsflachen ausgehend und MigratiodienNachbarflachen stattgefunden (Abb.
12). Die weitesten Distanzen lagen zwischen 200468 m, gemessen vom Mittelpunkt der
jeweils nachstgelegen Wiederansiedlungsflache &is. héchste Baudichte und damit das
Hauptcluster finden sich auf und im Umfeld der sésilichen Ansiedlungsflache (Feld 2).

Ein ahnliches Bild zeigte sich im Bdsfeld, wenntawerhaltener aufgrund der geringeren Anzahl
an ausgewilderten Tieren (Abb. 13). Hier siedeimh die Hamster verstarkt in Ribenfeldern an,
die unmittelbar an die ostliche Ansiedlungsflacliengten, was zur Bildung zwei vergleichbar

grol3er Cluster fuhrte.
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Abb. 12: Verteilung und Clusterbildung der durch bkedfang nachweislich belaufenen
Hamsterbaue (Punkte) im LSG Stral3enheimer Hof m B@lgemonaten der Wiederansiedlung
2009. Die beiden Wiederansiedlungsflachen sind gcraffiert eingezeichnet, die Cluster als
schwarze Polygone.

25



IFF-Bericht: AHP Feldhamster Stadt Mannheim, JadtseshluRbericht 2009

I/ i &
g\% / § ;.
4
g “‘\‘\\\ &
il

Y

,....nnﬂﬂ““““ * O
e RauIuY AL §

5§

= B

(05

EX

A\

l A"
@ Baue Aug. @ Boue sep. Grid @ Nowgio i jacey i
e ™ ™ ™
200.00

Abb. 13: Verteilung und Clusterbildung der durch bkedfang nachweislich belaufenen
Hamsterbaue (Punkte) im Bosfeld bei Mannheim in &efgemonaten der Wiederansiedlung
2009. Die beiden Wiederansiedlungsflachen sind gcraffiert eingezeichnet, die Cluster als
schwarze Polygone.
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6.3.4. Zeitschiene

Nach Beginn der Wiederansiedlung im Frihjahr 200Trde urspringlich mit einer
Wiederansiedlungsphaseson etwa finf Jahren geplant (vgl. IFF Bericht®202008). In dieser
Zeit sollte der Aufbau der Population unter strengdberwachung stattfinden. Das
Wiederansiedlungsvorhaben befindet sich nun intedritahr. Entscheidend fir den Aufbau der
Population ist der Uberwinterungserfolg, welchemigen Individuen erstmalig von 2008 auf
2009 im LSG StraRenheim gelang. Ob diese Individoefrihjahr lange genug Gberlebten, um
sich zu reproduzieren, entzieht sich leider uns€egmtnis. Der Anteil erfolgreich tGberwinternder
bzw. langfristig tUberlebender Feldhamster ist folglnoch zu gering, um einen tragfahigen
Bestandteil der Population zu bilden. Es daher davauszugehen, dass die

Wiederansiedlungsphasenehr Zeit in Anspruch nehmen wird.
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Der Ubergang in dieStabilisationsphase,in welcher keine weiteren Tiere mehr ausgesetzt
werden, schliel3t sich erst nach einer erfolgreichéederansiedlungsphasean. Die Population
wird weiterhin fur eine Dauer von funf Jahren streiberwacht und alle notwendigen Daten zu
deren Uberlebensfahigkeit erhoben. Sollte sich Bapulation in dieser Zeit nachweislich
stabilisieren, kbnnen neue Regelungen und Vereumgan beziglich des Monitorings getroffen

werden.

Im Anschluss an die Stabilisationsphase kommt diserwachungsphase in welcher die
langfristige Entwicklung der Population in gro3er@eitabstanden tberwacht und protokolliert

wird.

Dies bedeutet, dass das eigentliche Wiederansiedgsvorhaben, bestehend aus

Wiederansiedlungs- und Stabilisationsphase, __unter ah theoretisch __ guinstigsten

Voraussetzungeneine Mindestlaufzeit von zehn Jahren hat, verbunde mit den Optionen,

die Laufzeiten der einzelnen Phasen entsprechendrdaktuellen Entwicklungen zu erweitern

bzw. anzupassen.

6.4. Ausgleichsflachen

Seit November 2002 existieren durch das Artenhitfigmamm Vertrdge mit einzelnen Landwirten
zur Verbesserung der Lebensbedingungen fur denh&eister. Die Umsetzung begann im
Frahjahr 2003 und beschrankte sich zunéchst aufBdeteld/Kloppenheimer Feld sowie das
Niederfeld/Muhlfeld (Abb. 15). Seit Herbst 2003 &weitere Flachen an den Standorten Ikea und
Neuhermsheim und ab 2004 auch an der Grol3-GerarafieShinzugekommen. Die Forderung
der Flachen bei Neuhermsheim endete aufgrund désdBens der Hamsterpopulation mit Ablauf
des 11.11.2008. Die Kontrollen zur Umsetzung deatraglich vereinbarten MalRnahmen zur
Verbesserung der Lebensbedingungen fur den Feldeamairden am 24.06., 01.07. und
28.08.2009 durchgefiihrt. Von allen Vertragsflachvemde zu den jeweiligen Kontrollterminen ein
Bildbeleg erstellt. Aufgrund des Umfangs und derdf@xr dieser Bilddateien wurde darauf
verzichtet, diese im Anhang einzufligen. Die Bil@de liegen digital vor und kénnen bei Bedarf

jeder Zeit angefordert werden.

Die Verteilung der Ausgleichsflachen setzt sich feigt zusammen:
AS 24 (lkea): Flachenumfang 3 ha
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GroRR-Gerauer-Strasse: Flachenumfang 6 ha
Niederfeld/Muhlfeld: Flachenumfang 2 ha

Bosfeld/Kloppenheimer Feld:  Flachenumfang 8 ha

6.4.1. Bosfeld/Kloppenheimer Feld und Niederfeld/Mi  hifeld

Die MalRnahmen im Niederfeld/Mahlfe(ébb. 15) wurden zufriedenstellend umgesetzt. @lén
Schlagen fand sich ein ausreichend dichter Luzenwabhs vor.

Zudem konnte, wie auch im Vorjahr, auf den Vertfiégden in den Gewannen Eselspfad (Flst.
Nr. 51840 — 42) und Vogelanwander ( Fist. Nr 51880)e Besiedelung durch Feldhamster
festgestellt werden (Abb. 14).

|E| |:||:|u|:n:|-|E|-|:u:|n|:||:| |E|

i ||:||:||:||:||:|-|E|-|:u:m|:u:.| +]

823115873080 Héhe  S4/m Ubertragung)| | |11 1002

Abb. 14: Lage und Verteilung der Hamsterbaue in loeiden Vertragsflachen mit Luzerneanbau
im Niederfeld/Muhlfeld bei Mannheim 2009.

Im Bdsfeld/Kloppenheimer Feldiar die Umsetzung der Mal3hahmen auf insgesamtFlé@ahen
mit Getreidebewirtschaftung nicht erfolgt (Abb. 15)
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Abb. 15: Lage der Ausgleichsflachen im Bdsfeld/Kdepheimer Feld und Niederfeld/Mihlfeld im
Jahr 2009 (schwarze gestrichelte Linie = Untersnghgebiete). Gelb = Luzerne und/oder

Kleegras, orange = extensive GetreidebewirtschgftDie blauen Pfeile markieren Flachen ohne
Umsetzung der MalRnahmen.

6.4.2. Grof3-Gerauer-Strasse

Alle Ausgleichsflachen wurden am 01.07. und 28.082kontrolliert (Abb. 16). Die Umsetzung
erfolgte gemaf den vertraglich vereinbarten Mal3reathhm
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Abb. 16: Lage der Ausgleichsflichen (gelb = Luzerrgrin = Getreide) und des
Bebauungsplangebiets Gro3-Gerauer-Stra3e (grawahm 2009 (schwarze gestrichelte Linie =
Untersuchungsgebiet).

6.4.3. lkea

Die Ausgleichsflachen wurden am 01.07.2009 kohém um die vertraglich vereinbarte
Umsetzung und Pflege zu Uberprufen. Alle Vertragdfen waren, wie im Vertrag gefordert, in
der Woche vom 15. Juni geméht worden. Auch beizdeaziten Kontrolle am 28.08.2009 wurden
die Auflagen eingehalten (Abb. 17).
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Abb. 17: Lage der Flachen (Luzerne gelb) zur Fandgrer Lebensbedingungen des
Feldhamsters bei Ikea-Mannheim im Jahr 2009.

6.4.5. Fazit und Effizienz

Abschlie3end kann festgehalten werden, dass iremielahr bis auf vier Flachen im Bdsfeld die
Vertrage zur Verbesserungen der Lebensbedingurigeteh Feldhamster eingehalten wurden.
Bezuglich der Effizienz der Mallnahmen konnte im Ngld wieder eine Haufung von
Hamsterbauen in den Luzerneflachen der Gewanndsjifad“ und ,Vogelanwander” festgestellt
werden (vgl. Abb. 14).

6.5. Offentlichkeitswirksamkeit

Das AHP Feldhamster der Stadt Mannheim ist in séirefe, Form, Ausrichtung und Umsetzung
bisher einzigartig in Deutschland. Insbesondere\Wasleransiedlungsvorhaben wird mit regem
Interesse von Bevolkerung, Fachkreisen und Medienganz Deutschland verfolgt. Die
Wahrnehmung ist dabei durchweg positiv. In der Bl@tiregion sowie landes- und bundesweit
gibt es zudem kein vergleichbares Vorhaben. Dabermkt dem Projekt in seiner Einzigartigkeit
ein bedeutsamer Stellenwert und eine grof3e Verahing beziglich des Natur- und

Artenschutzes in Deutschland und insbesondereriMd&opolregion zu.
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In 2009 wurden folgende Naturfilmproduktionen ustétzt:
BR/SWR/Arte: Das Kornfeld — Dschungel fur einen $oen (Produktion Nautilus Film
GmbH, Dorfen)
NDR: Der Feldhamster (Produktion EGO-Film, Neustadt

Fur 2010 gibt bereits weitere Anfragen fur Filmbige Uber den Feldhamster und das Projekt.
Das AHP Feldhamster der Stadt Mannheim birgt daber grol3es Potential fur die
Aulendarstellung einer Stadt, die vordergrindiglalseiter- und Industriestadt wahrgenommen

wird.

Die kunftigen Jahre werden entscheidend sein, ab dem ambitionierten und medial gut
dokumentierten Projekt auch eine nachhaltige Esfyggchichte wird. Diese Verpflichtung besteht
mittlerweile nicht nur aus rein artenschutzrechtic Grinden, sondern aufgrund der

Medienprasenz auch gegeniiber der Offentlichkeit.

6.6. Kooperationen und Partner

Folgende Personengruppen, Behorden und Institutisived und/oder waren bisher in das AHP
Feldhamster der Stadt Mannheim in unterschiedligieund Weise eingebunden:

Stadtverwaltung Mannheim

Institut fir Faunistik, Heiligkreuzsteinach

Zoo Heidelberg

Chemisches und Veterinaruntersuchungsamt KarlsAungenstelle Heidelberg

Landwirte Mannheims

Landwirtschaftsamt Sinsheim

Regierungsprasidium Karlsruhe

LUBW Baden-Wdurttemberg

Tiergarten Worms

Tierpark Waschleithe

Zoo Osnabruck

Sauvegarde Faune Sauvage, Wittenheim, Elsal3, lerahkr

Universitat Stuttgart, Biologisches Institut, Albterphysiologie

Universitat StralBburg, CNRS-ULP, Institut des Nasgrences Cellulaires et Integratives
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7. Eingriffe

Die Stadt Mannheim plant seit 2008 eine Erweiterdas bestehenden Messegelandes im
Muhlfeld bei Mannheim-Neuostheim. Neben einem mer Ausbau ist unmittelbar an den
Bestand angrenzend der Neubau von Parkflachen emBal eines Logistikringes geplant (Abb.
18). Eine detaillierte Bearbeitung des Eingriffsfolgte in dem ,Faunistisch-0kologischen
Gutachten zur Umweltvertraglichkeitsprifung des d&elngsplans Messepark im
Muhlfeld/Mannheim® (IFF 2008). Der 6stliche Teilgleogistikringes ist mittlerweile erstellt. Aus

artenschutzrechtlichen Griinden wurde der neu gepRarkplatz P 12 auf die Halfte reduziert.

P12

Logistikring
fertiggestellt

Logistikring

Abb. 18: Lage und Verteilung der Feldhamsterbau20io8 im Niederfeld/Muhlfeld im Verhaltnis
zum Bebauungsplan Messepark im Muhlfeld.

33



IFF-Bericht: AHP Feldhamster Stadt Mannheim, JadtseshluRbericht 2009

8. Fazit und Konsequenzen

Die Feldhamstervorkommen auf der Gemarkung dert Sfshnheim sind weiterhin ricklaufig

und vom Aussterben bedroht. Sie befinden sich deirzekeinem giinstigen Erhaltungszustand

(Art. 1 (i), FFH). Dies gilt es fur kinftige Planungen und Eingrifisiiaben zu bertcksichtigen.

Die Gesetze verbieten in diesem Kontext jeglichekife.

Von funf Hamstervorkommen, die im Rahmen unterschiedlicBauvorhaben seit 2002
regelmaRige tberprift wurden, sivier mittlerweile als erloschen zu werten.

Es existiert nur noch das Vorkommen im Niederfeldifeld als einzigderzeit bekanntes auf

Mannheimer Gemarkung.
Zudem bestehen keine Kenntnisse dariiber, ob dilmhm 2001 erfassten Hamstervorkommen bei

Mannheim-Vogelstang, Seckenheim und Friedrichsfieldnh existieren. Eine Uberpriifung dieser

Vorkommen ist daher anzuraten.

Fur die Feldhamstervorkommen bei Mannheim bestedhschutzrechtlich die Verpflichtung des
Erhaltes gemal Art. 16 (1), FFH (z. B. Muhlfeldzwb der Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes gemal Art. 2 (2), FFH (Ikeal3&serauer-Stralle, Bosfeld).

Um dies zu erreichen, scheint unter den derzeiti@egebenheiten nur eine Kombination aus
konventionellen Malinahmen, wie der Verbesserund eleensbedingungen, und sogenannten Ex-
Situ MalBnahmen, also der Zucht und Wiederansiedlarng22 (a), FFH), mdglich.

Im Vergleich zum Vorjahr wurden anstelle von 65rére 112 Feldhamster im LSG StralRenheim
und erstmalig im Bosfeld ausgewildert. Ein Nachwdass Tiere aus 2008 den Winter 2008/2009
Uberlebt haben, konnte durch den Fang zweier nérerli Feldhamster im Marz und April
erbracht werden. Der Anteil erfolgreich Uberwintinbzw. langfristig Uberlebender Feldhamster
ist jedoch noch zu gering, um einen tragfahigentdekeil der Population zu bilden. Die
Bestandentwicklung stimmt trotz hoher Verluste zawdtlich. Durch eine optimierte Wahl der
Tageszeit der Auswilderung ist zudem zu erwartessdlie Uberlebensraten insgesamt gunstiger

ausfallen.

Die Erhaltungszucht war mit 132 Jungtieren wiedsrserfolgreich und damit stehen fir 2009
wieder ca. 100 Tiere zur Wiederansiedlung beraitfghund der geringen Groél3e und Anzahl der

vorhandenen Ansiedlungsflachen im LSG StralRenheimnén aber nur maximal 60 Tiere
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ausgewildert werden. Sollte sich im kommenden Ftfiihjzeigen, dass die vorhandenen
Wiederansiedlungsflachen gut durch Uberwintereetz¢sind, wirde ein weiteres Auswildern zu
zusatzlichen Konkurrenzen und Territorialstreitigge mit moglicherweise negativen Folgen flr
die Bestandsentwicklung fihren. Die vorhandenendéfignsiedlungsflachen reichen keinesfalls
aus, um das Projekt zum Erfolg zu fihren.

Es ist daher &uf3erst wichtig, weitere Wiederansiedhgsflachen zu gewinnen, um den

Aufbau der Population voranzutreiben und die Erfolgsaussichten des Vorhabens zu sichern
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Anhang

Koordinaten Hamsterbaue

Tab. 7: Koordinaten der Hamsterbaue im NiederfeldiNeld, Mai 2009

Grid Deutsches Gauss-Krueger

Datum Potsdam

Name Position
1 3 466746 5481664
2 3466721 5481668
3 3 466686 5481461
4 3 466222 5481498
5 3466217 5481494
6 3466187 5481487
7 3 466225 5481445
8 3466207 5481431
9 3466194 5481402
10 3466231 5481383
11 3466188 5481321
12 3 466220 5481270
13 3466479 5481091
14 3466294 5481122
15 3466185 5481473
16 3466224 5481434
17 3466218 5481389
18 3466213 5481325
19 3466207 5481230
20 3 466194 5481252
21 3 466195 5481265
22 3466191 5481293
23 3466209 5481361
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Zuchtplan 2009

Tab. 8: Zuchtplan der durchgefuhrten Verpaarungedahr 2009, ohne Berucksichtigung
sogenannter Verpaarungsversuche, bei denen keiRadeungsverhalten beobachtet wurde oder
die nicht zu einer Reproduktion fuihrten. Jungtiar&lammer haben nicht Gberlebt.

Nr. Weibchen |Nr. Mannchen [Jungtiere
722340 722333 4
722390 722447 3
722346 722425 6
722367 722511 9
722330 722511 7
722420 722464 6
722399 722511 4
722384 722511 5
722355 722466 5
722373 722465 7
722407 722462 6
722359 722332 6
722353 722468 1(1)
722410 722456 6
722370 722438 6
722360 722477 8
722379 722450 7
722419 722426 5
722345 722454 4
722404 722430 3
722388 722453 6
722353 722331 4 (3)
722182 722500 7(1)
722422 722459 7
722361 722253 6 (1)
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